Un popolo per il suo nome

PRESENTAZIONE

La produzione letteraria riguardante il movimento dei Testimoni di Geova si avvia ormai a
diventare molto vasta®. Per comodita la si pud suddividere in quattro diversi filoni: la letteratura ad
esso favorevole, per la maggior parte prodotta privatamente da singoli Testimoni di Geova. Di essa
fanno parte, per esempio, libri ormai appartenenti alla storia come quelli di Marley Cole, un Testi-
mone giornalista che ha prodotto titoli come: The Jehovah's Witnesses: The New World Society
(1955), Triumphant Kingdom (1957), The Global Kingdom (1985). Oppure quelli di Alexander
Hugh Macmillan, membro del Corpo Direttivo, e autore del famoso Faith on the March (1957), con
prefazione del presidente della Watch Tower Society, N.H. Knorr. Negli ultimi anni si assiste ad un
certo proliferare di scritti prodotti da Testimoni, fra cui alcuni che vantano titoli accademici in mate-
ria di studi biblici, ma di essi & impossibile trovare traccia 0 menzione nelle pubblicazioni ufficiali del-
la Societa Torre di Guardia, ma che comunque sono sempre guardati con sospetto dalle gerarchie
ufficiali e quindi non incoraggiati. Esempi storici sono quelli del professor James Penton, Testimone
di quinta generazione che, nella sua qualita di accademico e di ricercatore, scrisse un eccellente libro
sulla lotta dei Testimoni degli Stati Uniti* per far valere le loro ragioni, principalmente in merito alla
liberta di culto e alle trasfusioni di sangue che, in ultima analisi, porto alla sua espulsione dal movi-
mento?, e quello di Carl Olof Jonsson, un Testimone predicatore a tempo pieno, autore del primo
studio ben documentato sul tema della cronologia biblica, ma che, poiché contraddiceva quella uffi-
ciale dell’organizzazione, fu anch’egli scomunicato. Recenti sono i libri di Rolf Furuli*, norvegese, e
di Greg Stafford® che pretendono di dare veste storica, scientifica e solidita dottrinale alle credenze
dei Testimoni.

Vi &, poi, la letteratura contraria. A volte essa ¢ molto faziosa e non credibile. E Spesso pro-
dotta da appartenenti ad altre confessioni religiose che non sempre sono al di sopra delle parti e il
cui lavoro tende soltanto a cercare di screditare il movimento a favore di quello dell’autore, e molte
volte e basata su informazioni di seconda mano, e priva del rigore scientifico e storico che le do-
vrebbe appartenere; viene inoltre usata per “lottare” contro i Testimoni piu che per descriverne il fe-
nomeno. E presente sul mercato in notevole quantita, ma non é quasi mai utile — tranne poche ec-
cezioni —, per fini di studio, di ricerca, di approfondimento.

La terza categoria ¢ quella cosiddetta “imparziale”, attribuibile agli storici, ai sociologi, agli
studiosi di movimenti religiosi, e cosi via. Anche questa, pero, spesso presenta delle caratteristiche
che a volte la privano della sua attendibilita. Per fare un paio di esempi pertinenti, ci riferiamo ai li-
bri della professoressa Christine Elizabeth King, autorevole esponente dell’'universita inglese dello
Staffordshire, oppure a quelli di Massimo Introvigne — avvocato torinese —, in Italia. La prima ha
scritto nel 1982 un libro intitolato 7he Nazi State and New Religions:Five Case Studies in non Con-
formity, si tratta di un saggio molto interessante e ben documentato, ma I'autrice, venendo meno
all’obbligo che incombe su ogni storico attento e imparziale, si e lasciata affascinare dall’oggetto del

! Nell’ Appendice XIII viene provveduto un elenco, sebbene non pienamente esaustivo, della letteratura italiana
sull’argomento.

2 Jehovah’s Witnesses in Canada. Champions of Freedom of Speech and Worship. Macmillan of Canada, Ma-
clean-Hunter Press, 1974. A Penton dobbiamo due dei migliori libri sui Testimoni di Geova attualmente in cir-
colazione. Il primo & Apoclapypse Delayed: The Story of Jehovah’s Witnesses, Toronto 1985 e Jehovah’s Wit-
nesses and the Third Reich. Sectarian Politics under Persecution, Toronto 2004.

3 La storia del professor Penton, e gli avvenimenti che condussero alla sua espulsione dal movimento nel 1981,
sono narrati da James A. Beverley, dell'Universita di Moncton, in Canada, nel suo libro Crisis of Allegiance,
Welsh Publishing Company Inc. Burlington, Ontario, Canada, 1986.

4 [ ruolo della teologia e del pregiudizio nella traduzione della Bibbia. Azzurra, divisione editoria. Treviso 2003.
5 Jehovah’s Witnesses defended. An Answer to scholars and critics. Elihu Books. U.S.A. 2000.
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suo studio. All’analisi accurata dei fatti storici, ha aggiunto anche le sue personali conclusioni che
derivano da una lunga frequentazione dei Testimoni di Geova, dai quali ha tratto informazioni, e-
sperienze e narrazioni di fatti che, per necessita, pur essendo sostanzialmente corretti, sono presenta-
ti in una luce favorevole e circondati dall’alone del martirio. Inoltre, tutti questi autori, non essendo
mai stati Testimoni di Geova, non avendo cioé vissuto in maniera diretta e per lungo tempo,
'esperienza personale di cid che vuol dire appartenere al gruppo, non sono in grado di percepire
I'atmosfera, 'aria che si respira, il timore reverenziale che promana dall’autorita assoluta del Corpo
Direttivo e dalla struttura organizzativa, che agli estranei si presentano del tutto diverse da come so-
no in realta (anche se alcuni “studiosi” del movimento sostengono una posizione contraria).
L ufficio delle pubbliche relazioni dei Testimoni di Geova é infatti addestrato a condurre per mano i
visitatori, tracciando per loro un sentiero rigidamente programmato, stabilendo essi con chi farli par-
lare, chi intervistare e cosi via. Il risultato, tranne pochi casi, & che spesso questi autori, pur scriven-
do la verita dei fatti, non raccontano la verita reale dell’organizzazione. Né a questi ricercatori & con-
sentito I'accesso ai suoi archivi; essi sono preclusi a tutti, perfino agli stessi Testimoni di Geova. Gli
unici ad avervi accesso sono alcuni di loro, rigidamente selezionati dal Corpo Direttivo, che consen-
te ricerche solo sotto stretta sorveglianza®.

In quanto a Introvigne, si tratta di un caso anomalo in quanto egli, oltre a dirigere il CE-
SNUR (Centro Studi Nuove Religioni) é esponente di spicco di un movimento radicale cattolico,
una destra estremista lefebvriana che pubblica un foglio intitolato Alleanza Cristiana, e che curiosa-
mente & considerato dai movimenti pili lontani dal cattolicesimo, come Scientology e i Testimoni di
Geova, uno dei loro massimi epigoni. Su questo autore e interessante un approfondimento che si
puo effettuare su un sito internet molto ben documentato: http://www.kelebeker.com.

I quarto filone & costituito dalla letteratura prodotta dagli ex Testimoni di Geova, i cosiddet-
ti “apostati”. E, questo, un termine desueto, utilizzato solo da questo gruppo religioso, e che ha tro-
vato una certa risonanza nel mondo occidentale in tempi recenti a causa dell’esplodere dei fonda-
mentalismi. Generalmente & un termine che oggi viene usato dai fanatici dell’lslam e che e esecrato
da tutti coloro che appartengono alla societa moderata perché porta in sé una connotazione oscu-
rantista e negativa che appartiene ai periodi bui del medioevo.

Nel caso di questo tipo di letteratura bisogna usare molta cautela e discernimento. Non &
sufficiente, infatti, aver fatto parte di un movimento e di essersene poi allontanati per aver titolo a
scriverne. Un’esperienza, di per sé, non fa di nessuno uno storico o uno scrittore. Contano molto,
poi, i motivi per i quali ci si & separati dal gruppo. Non & un caso, infatti, che molti ex Testimoni ap-
prodano dopo la loro fuoriuscita a gruppi simili a quello che hanno abbandonato, a dimostrazione
di un percorso caratterizzato non dall’analisi serena di un’esperienza piti 0 meno lungamente vissuta
dalla quale si prendono distanze ideologiche e culturali, ma dalla delusione dei comportamenti al-
trui, da incomprensioni personali, da fattori emotivi o da trasgressioni delle rigide regole del gruppo,
dal quale percio ci si separa non per dissenso motivato, ma per motivi d’ordine caratteriale.

Sono pertanto veramente pochi gli ex Testimoni i cui scritti possono essere considerati di
reale valore sociologico o storico. Fra i pili noti non possiamo non menzionare Raymond Victor
Franz, ex membro del Corpo Direttivo e nipote del terzo Presidente, unico di questa struttura mono-

6 Citiamo, al riguardo, una lettera della filiale francese dell’organizzazione, del 5 settembre 1983, che, ad un ri-
cercatore che chiedeva di ottenere materiale di studio, fu formalmente risposto nei seguenti termini: «Non & no-
stra consuetudine provvedere copie di documenti ai numerosissimi corrispondenti che ci scrivono da ogni par-
te sulle materie trattate da piu di un secolo nelle nostre pubblicazioni ... D’altra parte, desideriamo aggiungere
che la nostra biblioteca non & aperta al pubblico; essa non lo & nemmeno per i nostri associati. La sua utilizza-
zione rimane privata ed ¢ limitata al personale che lavora presso la nostra sede». Les Témoins de Jéhovah de
France. EB/SCB.
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litica ad esserne uscito e ad avere raccontato per iscritto la sua esperienza. Vi & poi il gia menzionato
James Penton, professore emerito di storia dell’Universita di Lethbridge, in Canada, Carl Olof Jon-
sson, svedese e autore [assieme a Rud Persson] di alcuni interessantissimi saggi sulla cronologia che
rimangono una pietra miliare per chi desidera approfondire su basi veramente scientifiche la credibi-
lita del sistema di calcolo del tempo che cosi tanta importanza ha sempre rivestito nel movimento
Torre di Guardia. Si deve a Jonsson anche l'eccellente studio sul Millenarismo che e incluso
nell’ Appendice III di questo libro. Altri scritti che in passato hanno goduto di una certa notorieta so-
no quelli di Giinther Pape, un tedesco che ha scritto /o ero un Testimone di Geova, e di William
Schnell, ex membro della famiglia Betel, a cui si deve il noto Trentanni schiavo della Torre di
Guardia. 1 libri di Franz, Penton e Jonsson sono fra i pochi che — sebbene profondamente diversi
tra di loro — aprono una profonda breccia nel movimento, consentendo al lettore di penetrarvi
all’interno e di capirne i meccanismi. Per quanto riguarda Franz, autore di Crisi di Coscienza e di Al-
la ricerca della liberta cristiana, il suo materiale, come & ovvio, essendo egli stato componente della
piu alta istanza dottrinale del movimento, e vantando in esso una militanza pluridecennale, & quasi
sempre inedito e riferisce episodi che altrimenti non sarebbero mai divenuti noti. Nell’elenco delle
penne eccellenti non puo essere assolutamente omesso il nome del professor Jerry Bergman, docen-
te universitario e plurilaureato, il cui libro Jehovah’s Witnesses: A Comprehensive and Selectively
Annotated Bibliography, ho abbondantemente saccheggiato. Letteratura, come si vede, prevalen-
temente anglosassone, che annovera centinaia di altri nomi per la cui elencazione rimando all’opera
di Bergman gia citata. Nel panorama italiano non fa eccezione la massa per lo pili scadente di mate-
riale pubblicato in prevalenza da piccole case editrici o addirittura in proprio, spesso da ecclesiastici
e a volte da ex Testimoni che narrano esperienze personali. Unica eccezione & quella rappresentata
dagli scritti di Achille Aveta, il solo fra gli autori di casa nostra a differenziarsi per I'alto valore dei
suoi lavori. Rimando alla lettura dei suoi saggi per un approfondimento di temi che egli tratta con
assoluto rigore scientifico, verifica accurata delle fonti e profonda conoscenza del movimento.”

Una caratteristica accomuna molto spesso la maggioranza degli anglosassoni e di molti altri
che, specialmente negli Stati Uniti, hanno prodotto eccellenti saggi sul movimento di cui avevano
fatto parte: La loro é stata una fuoriuscita dottrinale, di coscienza, di comprensione del fatto che e-
rano stati associati ad un movimento la cui storia gli era stata falsamente rappresentata. Hanno con-
tinuato, perd, a ritenere un punto fermo I’esistenza di cid che, in fondo, sta alla base di tutti i movi-
menti religiosi, e cioé il credere che gli altri, i fondatori del primo movimento che ¢ il fondamento
della miriadi di religioni che ad esso si richiamano, fossero uomini diversi, che le loro parole, i loro
insegnamenti, le loro dottrine, la loro storia fossero degni della massima, totale e insindacabile fidu-
cia. In altri termini, &€ mancata a tutti loro la spinta all’analisi in profondita delle radici stesse del mo-
vimento originario: il Cristianesimo, e la critica oggettiva di quei testi, di quegli uomini, di quella sto-
ria. Gli autori di cui parliamo sono anch’essi generalmente dell’opinione che fino al primo secolo vi
era la luce della “verita”, la rivelazione incontestata e incontestabile del Verbo Divino. Nei loro scritti
non vi é la minima traccia di un tentativo, seppur superficiale, di andare oltre e di verificare le radici
stesse del nucleo gerosolimitano. Tanto € vero che alcuni di loro hanno pubblicato saggi a favore
del creazionismo e contro I'evoluzionismo, nella pili pura tradizione del fondamentalismo oggi impe-
rante in larga parte degli Stati Uniti. Per cui, tanto per esemplificare, quando Franz parla di come
venne all’esistenza il Corpo Direttivo dei Testimoni di Geova nel diciannovesimo secolo, prende
come termine di paragone per verificarne la coerenza o meno, la struttura ecclesiastica del primo se-
colo, indicando cosi che, secondo lui, era essa a rappresentare I'organizzazione che Dio approvava,

" Testimoni di Geova: essere o non essere? di W. Palmieri e A. Aveta. Edizioni Dehoniane — Napoli, 1981:
Analisi di una setta, di A. Aveta. Filadelfia Editrice, 1985. / Testimoni di Geova: un’ideologia che logora, di A.
Aveta. Edizioni Dehoniane, Roma, 1990. Storia e dottrina dei Testimoni di Geova, di A. Aveta. Edizioni Deho-
niane, Roma. 1994.



Un popolo per il suo nome

senza chiedersi, come sarebbe forse pitl opportuno fare, se anche quella struttura di duemila anni fa,
non fosse essa pure il frutto di sviluppi ideologici e dottrinali da sottoporre alla stessa verifica critica
di quelli odierni.

Detto questo, passiamo adesso ad esaminare lo scopo di questo libro. Innanzitutto & quello
di presentare in traduzione italiana uno dei libri sulla storia dei Testimoni di Geova, che & unani-
memente riconosciuto come fra i pilt accurati ed esaurienti, in riferimento al tempo in cui fu scritto:
gli anni sessanta. Il suo autore & Timothy White, uno pseudonimo per Anthony Wills, che nel 1967
scrisse A People for His Name: A History of Jehovah's Witnesses and an Evaluation. White ¢ laureato
in letteratura all’'universita di Stanford, ed e cresciuto come Testimone di Geova; non ¢ noto il moti-
vo del suo allontanamento. Il suo libro colma una lacuna, rappresentata da molti vuoti nella storia
iniziale del movimento, del quale egli é stato un associato per lungo tempo, che egli narra arric-
chendoli di particolari che rivelano una sua conoscenza profonda degli uomini che descrive ed an-
che un lungo lavoro di ricerca che gli & costato due anni di fatiche. White riesce molto spesso a ri-
manere neutrale, pur se in generale il libro & permeato di un sentimento di affetto nei confronti dei
Testimoni ed é quindi scevro da acrimonia, il che ne accresce il valore e la credibilita. White, inoltre,
& meticoloso e preciso nei suoi costanti riferimenti alla letteratura del movimento che indica e riporta
con estrema cura, per consentire verifiche delle sue asserzioni.

Come abbiamo gia detto, pero, il libro di White & datato, avendo ormai quasi quarant’anni,
nel corso dei quali sono successe tante cose nell’organizzazione dei Testimoni di Geova che ne han-
no cambiato profondamente I'aspetto. Dalla “religione con la crescita piu rapida” d’allora, sono a-
desso passati ad un crescita prossima allo zero. Il corpo direttivo descritto da White non esiste pit, e
molte delle dottrine fondamentali di quel tempo, oggi sono scomparse o sono state profondamente
modificate. Ecco perché ho ritenuto opportuno corredarlo di Appendici. Esse hanno lo scopo di dar
conto fino alla data del 2005 (in alcune circostanze anche dei primi mesi del 2006) dello sviluppo,
sia numerico che organizzativo del mvimento, dei maggiori allontanamenti dalle dottrine tradizionali
e delle profonde modifiche che stanno cambiando il volto dell’organizzazione. Oggi essa conosce un
fenomeno pressoché sconosciuto ai tempi di White: quello della fuoriuscita in massa degli adepti e
dell’avvento di Internet. Quest’ultimo rappresenta lo strumento pili pericoloso in assoluto per le ge-
rarchie di Brooklyn, in quanto non & controllabile, e sempre piti Testimoni, clandestinamente, se ne
avvalgono per accedere a letteratura che gli sarebbe altrimenti inibita. Non a caso, di tanto in tanto
sulle loro pubblicazioni vengono ripetuti gli ammonimenti a prendere le distanze da questa tecnolo-
gia®, ma con sempre minore successo.

Poiché, inoltre, il movimento fondato da Russell ¢ figlio del suo tempo, si e ritenuto oppor-
tuno inserire fra le appendici anche quella che traccia un profilo storico dei personaggi ai quali egli
fu debitore per la stragrande maggioranza delle sue dottrine, ed una dedicata al movimento millena-
rista, che rappresenta ancor oggi una delle caratteristiche peculiari del movimento della Torre di
Guardia. L'esame della prima delle due potra essere utile per comprendere, in aggiunta alle notizie
fornite da White, il “brodo di coltura” del giovane Russell, le persone con cui egli entro in contatto e
i debiti che egli contrasse con loro in quanto a sviluppo dottrinale. La seconda conferma la prima in
quanto alla mancanza di novita nella cosiddetta “restaurazione della pura adorazione” ad opera di
Russell, in quanto emerge chiaramente come egli non fosse altro che un plagiario con un buono spi-
rito di iniziativa e molti soldi, che gli servirono per una diffusione mondiale delle “sue” idee. Emer-
gera anche, nel corso dell’esame del volume e delle Appendici, che 'attuale movimento dei Testi-
moni di Geova, sebbene sia fatto risalire a Russell, in realta & stato interamente rifondato da Ruther-
ford, il suo successore. Lo stesso nome con il quale oggi & noto era sconosciuto al primo presidente
della Watchtower Bible and Tract Society, e fu coniato solo agli inizi degli anni ’30 dal secondo,

8 Vedi // Ministero del Regno del novembre 1999, pag. 3-6. Svegliatevi! 22 luglio 1997, pagg. 10-13.
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proprio per costituire una netta cesura con il suo predecessore, del quale egli non poté mai, con suo
rammarico, imitare il carisma’. Il movimento che oggi conosciamo, pertanto, porta in sé I'impronta
indelebile di Rutherford e solo un vago sentore di quella di Russell. Vedremo anche che esso si av-
via ormai ad ulteriori, profonde trasformazioni resesi necessarie dal fatto che I'inesorabile trascorrere
del tempo ha definitivamente messo in crisi le aspettative apocalittiche dei Testimoni, che ne costi-
tuivano I’elemento fondante e pressoché I'unica ragion d’essere.

L’improvvisa scomparsa di una delle due edizioni mensili di Svegliatevi! & un sintomo signi-
ficativo del nuovo corso. I responsabili di Brooklyn sanno, sebbene non saranno mai disposti ad
ammetterlo, che le centinaia di milioni di copie di riviste che ogni anno stampano non vengono lette
quasi da nessuno, se si eccettuano i circa sei milioni di Testimoni di Geova, che lo fanno per dovere
d’ufficio. Guardando la cosa sotto uno stretto profilo utilitaristico, non vi & proporzione fra la massa
imponente di materiale cartaceo distribuita ed i risultati ottenuti. Gli “studi biblici” (nome con il qua-
le si definiscono le sessioni domiciliari di indottrinamento) sono ormai da tempo in percentuali dello
zero virgola, e la crescita &, come abbiamo gia detto, in fase di cronica stagnazione, ed ecco il per-
ché del drastico taglio che ha fatto seguito all'impoverimento delle edizioni delle loro pubblicazioni,
ormai prive della tradizionale copertina rigida, persino nelle edizioni rilegate dei volumi della 7orre
di Guardia e Svegliatevi!. Nel frattempo la sede centrale dell’organizzazione € stata quasi del tutto
trasferita dagli storici edifici di Brooklyn Heights nelle campagne dello stato di New York, a Patter-
son, dove su centinaia di ettari si estende una cittadina che ha tutte le apparenze d’essere stata dise-
gnata da Walt Disney per un suo “cartoon”.

WATCHTOWER
EDUCATIONAL

CENTER

Da questo luogo idilliaco, che costituisce solo una parte dell’esteso impero edilizio dei Te-
stimoni negli Stati Uniti, continua ad essere raccontata la storia infinita di un sogno ormai perduto,
al quale, come i giapponesi della seconda guerra mondiale, dispersi nelle foreste asiatiche dove per
decenni dopo la fine del conflitto mondiale credevano di essere ancora in guerra, il Corpo Direttivo

° Al riguardo & veramente interessante esaminare la genesi di questo cambiamento. Ne troviamo tracce
nell’ Annuario del 1976, dove & scritto: «Infatti, io credo che fu Dio Onnipotente a portare a questo, poiché il
fratello Rutherford stesso mi disse che al tempo in cui faceva i preparativi per quel congresso una notte si sve-
glid e disse: ‘Per quale ragione al mondo ho suggerito un congresso internazionale quando non ho per loro
nessuno speciale discorso o messaggio? Perché farli venire tutti qui?’ E allora comincid a pensarci, e gli venne
in mente Isaia 43. Alle due del mattino si alzo e alla sua scrivania stenografd uno schema del discorso che a-
vrebbe pronunciato intorno al Regno, la speranza del mondo, e intorno al nuovo nome. E tutto cio che fu da
lui pronunciato allora era stato preparato quella notte, o quella mattina, alle due. E né allora né adesso c’é nel-
la mia mente alcun dubbio che in questo lo guido il Signore, e che questo € il nome che Geova vuole che por-
tiamo e noi siamo felicissimi e lietissimi di averlo». In poche parole, “Dio Onnipotente” nel corso di una notte
insonne del Giudice, lo ispird al cambiamento del nome.
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si sforza di continuare a dare credibilita al sogno infranto di un uomo morto da pit di novant’anni.
Solo il tempo, sovrano e signore di ogni illusione umana, dara una risposta.

COMPLESSO WATCHTOWER DI BROOKLYN

La prima sede della Watchtower Bible and Tract Society
(disegno tratto da / Testimoni di Geova nel proposito divino)

Stamperia di Brooklyn,
complesso di Adams Sireat

Locali di spadiziane a deposila
di Brooklyn, in New York
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PREFAZIONE

[ Testimoni di Geova sono stati definiti “il movimento religioso con il tasso di crescita piu al-
to del mondo”?, e possono essere anche definiti “la religione pil attiva”. La loro persistente predica-
zione di casa in casa ha praticamente costretto ogni abitante del loro territorio a fare la loro cono-
scenza, e la risonanza delle loro attivita sugli organi di stampa ha fatto si che tutti si siano posti la
domanda: “Cos’é che li muove?” | ministri religiosi di tutte le denominazioni sono stati costretti,
spesso per una conoscenza inadeguata, a mettere in guardia i loro fedeli sul modo di interloquire
con questi ardenti evangelizzatori.

Tuttavia, nonostante se ne senta I’esigenza, fino ad ora non & mai stata resa disponibile una
storia adeguata del movimento. I libri recenti su di esso (di cui si fa una presentazione
nell’appendice) sono stati scritti o da membri dei gruppi religiosi di opposizione con I'unico intento
di evidenziare i difetti dei Testimoni di Geova, o da Testimoni attivi con I'unico obiettivo di mettere
in risalto solo gli aspetti positivi. Il migliore dei racconti pili obiettivi adesso ha gia quasi vent’anni, e
non & piu disponibile non essendo pit stampato. Tutti gli altri parlano spesso solo degli aspetti cru-
ciali del movimento, cioé dello sviluppo della sua dottrina, e cosi non sono riusciti a trasmettere ai
loro lettori cid che significa essere un Testimone.

L’autore ¢ stato intimamente associato ai Testimoni di Geova per molti anni, tanto da con-
sentirgli di pensare come uno di loro, ma nello stesso tempo, di non perdere mai la sua obiettivita.
Le sue affermazioni, che possono certamente essere contestate, sono sempre accompagnate dal rife-
rimento ad una fonte autorevole

! La definizione & di Marcus Bach, in The Startling Witnesses, Christan Century, 74:197, 13 febbraio 1957.
Quest opinione, piuttosto diffusa al tempo in cui Timothy White scrisse il suo libro (1967), da tempo ormai non
& pil attuale. Vedremo piu avanti, in una delle Appendici, qual & lo stato dell’arte oggi. Ma, per il momento, e
interessante la lettura dello Yearbook of Churches del 2006. Secondo il rapporto fornito da questa autorevole
pubblicazione i Testimoni di Geova, insieme a molte altre religioni del panorama cristiano americano, sono
ormai in fase di declino stabile. Le percentuali di decremento delle principali chiese degli Stati Uniti sono le se-
guenti (tutte di segno negativo): Unione Battista Meridionale: - 1,05; Chiesa Metodista Unita: - 0,79; Chiesa
Evangelica Luterana: - 1,09; Chiesa Presbiteriana: - 1,60; Chiesa Episcopale: - 1,55; Chiesa Battista America-
na: - 0,57; Chiesa Unita di Cristo: - 2,38; Testimoni di Geova: - 1,07. D’altra parte vi sono anche delle chiese
in crescita, e fra di esse: Chiesa Cattolica: + 0,83%; Chiesa di Gesu Cristo dei Santi dell’Ultimo Giorno (Mor-
moni): + 1,74%; Assemblee di Dio: + 1,81%; Chiesa Ortodossa: + 6,40%. L’ordine di crescita, dunque, se-
condo questa autorevolissima e storica pubblicazione, mostra che al primo posto fra le chiese Pentecostali e
quelle della corrente non tradizionale americana sono le Assemblee di Dio, seguite dai Mormoni e dalla Chiesa
Cattolica. E evidente che gli anni d’oro dei Testimoni sono ormai tramontati.



UN MOVIMENTO CHE ALLARMA IL. MONDO

“Otto funzionari degli Studenti Biblici Internazionali accusati di tradimento”.
“Tre bambini espulsi: si rifiutavano di salutare la bandiera”.

“Muore un bambino, i genitori si rifiutano di fargli fare una trasfusione”.

“La folla fa irruzione durante un raduno di Testimoni di Geova”.

“Il Pastore Russell ha intrapreso il giro del mondo; visitera anche le piramidi”.
“Alla signora Russell é stato concesso il divorzio; il 'Pastore’ si appella”.

Adli inizi del ‘900 erano questi i titoli sensazionali che i giornali dedicavano ai Testimoni di
Geova. Secondo alcuni si trattava di fanatici, altri li consideravano con simpatia.

E principalmente a due dei pitl singolari personaggi di quel tempo che si deve questa misce-
la di fama e di notorieta, e cioé al (“Pastore”) Charles Taze Russell e al (“Giudice”) Joseph Franklin
Rutherford. Entrambi erano persone molto dinamiche che credevano in cio che facevano, portatrici
di una nuova e originale veduta del mondo, della cui validita riuscirono a convincere molti, ed en-
trambi sfidarono a loro modo e su molti aspetti le dottrine, I'organizzazione e le pratiche delle sette
cristiane piu consolidate. Tuttavia, non si faccia I'errore di confondere I'uno con 'altro! Le differenze
tra i due erano tanto grandi quanto quella che corre fra loro e 'uomo della strada, ed il tempestoso
scontro tra le loro personalita ha reso la storia del loro movimento particolarmente turbolenta e mo-
vimentata.

Per comprendere chi sono oggi i Testimoni di Geova, il “popolo per il suo nome”, si deve
cominciare con il dare uno sguardo al primo di questi due giganti la cui immagine essi riflettono:
Charles Taze Russell.



CHARLES TAZE RUSSELL

“Charles, io vorrei che tu sapessi che ti ho dedicato al Signore come fece la madre di Samuele”, dis-
se Eliza Birney Russell al suo unico figlio. “lo spero e prego che con la provvidenza di Dio tu possa
diventare un ministro del Vangelo”. Questa preghiera fu ascoltata,
sebbene forse non esattamente nel modo in cui questa devota presbi-
teriana avrebbe desiderato.

Charles era un ragazzo facile da educare per la sua disponi-
bilita a seguire la guida dei suoi genitori. Sin dai primi anni della sua
vita mostrd un profondo rispetto nei loro confronti. Successivamente
disse di non aver mai avuto bisogno di convertirsi, ma di essere nato
gia in una condizione giustificata e nel favore di Dio.

Egli nacque il 16 febbraio 1852, in Pennsylvania. La sua e-
ducazione scolastica ebbe prevalentemente luogo con dei tutori pri-
vati. Mostrd una buona attitudine nei confronti dello studio e facilita
nell’apprendere, ma la sua educazione risenti del fatto di essere stata
troppo breve.

Sua madre mori quando egli aveva solo nove anni, e cosi
suo padre, Joseph, ebbe una significativa influenza nello sviluppo
della sua personalitd®. La relazione fra i due era caratterizzata da
un’affettuosa intimita e da rispetto reciproco. Sebbene molto giovane
egli fu in grado di influenzare il padre fino a fargli abbandonare la sua precedente religione. E anche
possibile, sebbene sembri singolare, che proprio per la natura mite di suo padre egli ebbe successi-
vamente difficolta nell’accettare il Padre Celeste severo e rigido del Presbiterianesimo.

Joseph ritenne giusto abituare suo figlio sin da piccolo ad assumersi le responsabilita della
vita. All’eta di undici anni Charles fu da lui coinvolto nell’attivita commerciale di famiglia, ed il ra-
gazzo gradualmente ne assunse sempre maggiormente la gestione. Il giovane Russell rispondeva be-
ne a tali richieste e tutta la sua crescita fu in realta precoce.

Egli mostro la sua devozione sin dall’inizio. All'eta di dodici anni fu tanto assorbito dallo
studio di una concordanza, che a volte suo padre lo trovava fino alle due di notte intento nello stu-
dio. A dodici anni (o a 15, come disse in altre circostanze) egli decise di dedicare la sua vita
all’adorazione e al servizio di Dio. Divenne membro della Chiesa congregazionalista e del'YMCA.
Divenne anche insegnante e soprintendente di una scuola domenicale e fece progetti per divenire
missionario all’estero. Nutriva una grande compassione per il genere umano. Poiché credeva nel

C. T. RUSSELL

' Sulla famiglia di C.T. Russell & sempre stato detto molto poco dalla Torre di Guardia; soltanto che rimase or-
fano a 9 anni e che, dopo la sua conversione, il padre Joseph divenne uno dei suoi seguaci. E singolare cio che
accadde ai due: nel 1879 i Russell padre e figlio si sposarono con due sorelle. Joseph, vedovo di Eliza Birney,
sposd Emma Ackley, di 25 anni (e quindi di 40 anni pili giovane), e Charles sposd Maria Ackley, di 29 anni,
due anni piti grande di lui. Dal matrimonio tra 'attempato Joseph e la giovanissima Emma nacque Mabel R.
Russell (nel 1881). Di conseguenza, la situazione familiare piuttosto insolita che si determiné fu la seguente: Jo-
seph Russell era il padre del marito della sorella di sua moglie. Pertanto Emma, moglie del padre di Charles,
divenne la sua matrigna e contemporaneamente sua cognata. Joseph era anche suocero della sorella di sua
moglie e la figlia che nasce dal matrimonio ¢ sorellastra di Charles e nel contempo sua nipote. Il padre di Rus-
sell diviene anche cognato di suo figlio. E non si trascuri il fatto, mai chiarito dalla Societa Torre di Guardia,
che nella causa di separazione fra C.T. Russell e Maria, Charles dichiard che la sorella di sua moglie, cioé la sua
matrigna, era un’indemoniata a cui si doveva I'allontamento di Maria da lui. Che ruolo ebbe il padre in tutto
questo, dato che la Torre di Guardia ci dice che egli fu un fedele seguace del figlio fino alla sua morte nel
1897? Buio totale, per il momento.
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concetto che Dio avesse in serbo per la maggior parte del genere umano un orribile tormento, egli si
assunse il compito di cercare di salvare quanti pili possibile da tale destino. “lo credevo pienamente
in questa dottrina”, disse in un suo popolare discorso intitolato “A/’inferno e ritorno! Chi c’e li? Spe-
ranza che mollti rifornino”:

Dovete sapere che a 17 anni avevo 'abitudine di scrivere di sera parole di avverti-
mento in luoghi frequentati, dove chi si recava al lavoro potesse leggerle durante il tragitto, e
che per puro caso potei salvarne alcuni dell’incombente giudizio. Inoltre mi meravigliavo del
perché Dio, che ha una potenza infinita, non avesse fatto apparire nel cielo nessuna parola di
avvertimento, anche facendole annunciare dalle trombe angeliche, per proclamare vigorosa-
mente e con forza la condanna alla quale, io suppongo, il mondo in genere é presto destina-
to. lo ero un ammiratore del grande predicatore battista Charles Spurgeon, e lo stimavo mol-
tissimo per 'onesta e il candore dei suoi sermoni, cosi straordinariamente coinvolgenti, e cre-
do che egli fosse un ministro di specchiata onesta, mentre gli altri invece sono imperdonabil-
mente negligenti in quanto non predicano costantemente l'inferno, ma proclamano invece
senza sosta il tormento eterno?

Ma ben presto ebbe luogo un cambiamento. Egli ebbe una conversazione con un infedele
che gli chiedeva come fosse possibile che un Dio di giustizia e d’amore potesse abbandonare gli
uomini all’eterno tormento. Charles ne fu profondamente turbato. Ne parld con i suoi insegnanti re-
ligiosi, ma non ricevette alcuna risposta soddisfacente. Cio lo condusse ad un corso di infedelta.

Poiché credeva che la Bibbia insegnasse il tormento eterno, egli lo respinse insieme agli altri
credi ed al catechismo della sua chiesa. Egli rifiutd specialmente il Vecchio Testamento, ed anche il
Nuovo laddove vi erano riferimenti al Vecchio. Sebbene ritenesse la Bibbia un libro degno di consi-
derazione, si convinse che essa non era ispirata da Dio.

A motivo di tale suo rifiuto, non trovd nessun sostegno al quale appoggiare la sua fede va-
cillante. La disposizione ordinata dell’'universo, e le meraviglie del corpo umano gli dicevano che
doveva esservi un creatore. E non era ragionevole che un Creatore saggio si sarebbe fatto conoscere
dall’'uomo, dandogli una rivelazione di se stesso? Russell ne era convinto.

Egli trascorse il suo tempo libero degli anni successivi studiando le pretese rivelazioni divine
delle religioni orientali. Ma di volta in volta le rigettd trovandole insoddisfacenti. Era diviso nel di-
lemma di scegliere fra 'agnosticismo, lo scetticismo, e le asserzioni conflittuali delle religioni che a-
veva studiato. Per un giovane devoto come Charles, cresciuto nel timore di Dio e nell’esigenza di
rimanergli vicino, questa esperienza dovette essere molto difficile. Egli desiderava fortemente rigua-
dagnare la sua precedente pace di mente spirituale, ma non era in grado di trovare niente che sod-
disfacesse tale bisogno intellettuale. Gli ideali di Russell erano la mitezza e I'amore per gli altri, e non
poteva rispettare un Dio che non si conformasse a tali requisiti.

Fu durante questo tormento emotivo che nel 1868 inciampo nell’ Avventismo. Il movimento
avventista aveva avuto inizio verso il 1829 con William Miller, un agricoltore. Miller insegnava che
'anima dell’'uomo é mortale, e di conseguenza essa non puo essere tormentata in eterno, ma piutto-
sto che la punizione per i malvagi incorregibili & la morte eterna, I'annientamento, la non esistenza.
Un altro degli insegnamenti di Miller era che Cristo sarebbe ritornato nel 1844. 1l fallimento di que-
sta profezia causo considerevole dissenso nel movimento, la maggior parte del quale si separd per
seguire Ellen White nel movimento degli Avventisti del Settimo Giorno. Essi credono ancora nella
data del 1844, ma dicono che cio che ebbe luogo nei cieli in quel tempo fu invisibile all’occhio u-
mano. Un altro gruppo fu chiamato Secondi Avventisti, ed essi spostarono la data del 1844 ad un
tempo successivo.

2 Pastor Russell’s Sermons, pag. 517
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Il gruppo con il quale Charles venne in contatto ad Allegheny, Pennsylvania, era guidato da
Jonas Wendell che fisso nel 1874 la data del ritorno di Cristo. La predicazione di Wendell era molto
diversa da quelle alle quali Russell era abituato, ed impresse in lui un nuovo modo di pensare. Era
possibile che i vari credi e le chiese storiche avessero veramente rappresentato la Bibbia in maniera
errata? Avevano ragione gli Avventisti quando insegnavano che il tormento eterno non esiste? Ho
fatto realmente un’onesta investigazione della Bibbia, oppure la sto leggendo influenzato dai cate-
chismi?

I discorsi di Wendell lo spinsero ad un esame approfondito. Nel 1870 diede inizio ad uno
studio biblico con alcuni amici che manifestavano lo stesso interesse, incluso suo padre. Diede inizio
a questo studio “desideroso, si impaziente di trovare nelle Scritture la rivelazione divina”.

Il suo studio lo convinse della veridicita degli insegnamenti degli Avventisti sull’anima e
I'inferno. Russell esamino tutti gli usi della parola “anima” nella Bibbia, e riscontrd che in nessun ca-
so essa veniva descritta come immortale. Al contrario, vi erano innumerevoli riferimenti alla sua
mortalita. Era stato Satana, non Dio, a dire ad Adamo “Positivamente non morirete”. L'immortalita
non era una caratteristica insita nell'uomo, ma un premio che spettava solo ai fedeli.

Russell studio pure I'inferno in maniera metodica. Esamino singolarmente tutti i suoi riferi-
menti nella Bibbia, riconducendoli alle parole originali sia in greco che in ebraico facendo uso di
concordanze e dizionari. E riscontrd che nella Bibbia in inglese sono quattro le parole ad essere tra-
dotte con “inferno”, e nessuna d’esse contiene in sé il significato di tormento. Hades e Sheol signifi-
cano semplicemente il luogo dell’oblio della morte, della non esistenza. In Geenna vi é il concetto di
fuoco, ma era usato solo in contesti simbolici, quelli delle parabole e delle illustrazioni. Era un sim-
bolo che derivava il suo nome da una valle vicina a Gerusalemme dove venivano arsi i rifiuti. Poi-
che il fuoco non era mai usato per torturare, ma solo allo scopo di distruggere, esso non simboleggia
il tormento ma la distruzione. La sola altra parola tradotta “inferno”, farfaroo, potrebbe anche sug-
gerire I'idea di degradazione o imprigionamento, ma non di tormento. L’unico versetto con il quale
Russell ebbe qualche difficolta fu Rivelazione 20:10, “il diavolo ... sara tormentato giorno e notte
per i secoli dei secoli”. Risolse questa difficolta spiegando che il termine “per i secoli dei secoli” ¢ la
traduzione del greco aionon, “lunga durata”, e non vuol sempre dire senza fine. [ Testimoni di Geo-
va successivamente hanno rigettato questa spiegazione chiarendo che il termine greco basanizo, do-
vrebbe essere tradotto con imprigionato”. Ma la loro traduzione del 1950 usa ancora la parola
“tormento”3. Essi ora credono che Satana sara tormentato anche quando non sara pil in esistenza,
dal continuo biasimo, dal cattivo ricordo e dal tormento associato alla sua memoria. Ma sebbene i
Testimoni non riescano ad essere convincenti con questa loro spiegazione, cid nondimeno su di essa
hanno costruito una forte argomentazione contro la teoria del tormento che resiste fino ad ora.

Riscatto, Restituzione e Resurrezione

Fu nel 1872 che Charles pervenne all’intendimento del Riscatto, o espiazione che lo avreb-
be accompagnato per tutta la vita. Il suo studio della Bibbia lo condusse a convinzioni diverse da
quelle dell’ortodossia anche riguardo a questo argomento. L'uomo, per esempio, doveva essere re-
dento non dal tormento ma dalla morte, la morte ereditata da Adamo. Secondo Russell, tale morte
fu subita da Adamo e dalla sua progenie per la giusta legge dell’ereditarieta. Ognuno nasceva di
conseguenza privo del diritto alla vita. Gesu sarebbe venuto a rimuovere la pena della morte.

Cio che Russell credeva in merito alla redenzione era che il riscatto era stato provveduto
non solo per i giusti, ma per tutti gli uomini. Trovo che tale concetto era ripetuto spesso nella Bibbia.
“Cristo Gesu ... diede se stesso qual prezzo di riscatto per tutti” (I Timoteo 2:5), “onde, per la grazia

3 Ancor oggi, la loro pili recente traduzione, La Traduzione del Nuovo Mondo delle Sacre Scritture — con rife-
rimenti, (edizione italiana del 1987) usa I'espressione “tormento” in Rivelazione 20:7.
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di Dio, gustasse la morte per tutti” (Ebrei 2:9), “ed egli & la propiziazione per i nostri peccati; e non
soltanto per i nostri, ma anche per quelli di tutto il mondo” (I Giovanni 2:2). Cid non significa altro
che i peccati che tutti gli uomini hanno ereditato da Adamo sarebbero stati cancellati. Tutti gli uomi-
ni, senza eccezione, avrebbero riguadagnato cid che avevano perso a causa della caduta di Adamo.
Tutti gli uomini sarebbero stati resi nuovamente viventi. “Poiché, come tutti muoiono in Adamo, co-
si anche in Cristo saran tutti vivificati” (I Corinti 15:22). Cio vuol dire che I'applicazione del benefi-
cio del riscatto a tutti gli uomini & garanzia della loro resurrezione dai morti. “Tutti quelli che son nei
sepolcri, udranno la sua voce e ne verranno fuori” (Giovanni 5:28, 29). Quest’'idea era non solo
profondamente diversa ma anche pili incoraggiante rispetto a cio che gli era stato insegnato durante
la sua educazione presbiteriana, secondo la quale la grande maggioranza del genere umano era
predestinata all’inferno di fuoco senza possibilita di scelta.

Per Russell la dottrina del riscatto rappresento tutto cidé che non era la dottrina dell’inferno
di fuoco. Essa mostrava un Dio completamente giusto, in quanto la punizione pili severa che egli
avrebbe inflitto sarebbe stata la morte. Essa mostrava anche la sapienza di Dio, in quanto consenti-
va a Dio di redimere tutto il genere umano mediante il sacrificio di uno solo. Essa mostrava un Dio
amorevole, in quanto non era costretto a provvedere un sacrificio di riscatto, ma lo aveva fatto mos-
so da compassione per il mondo. Essa dimostrava anche la sua potenza, con la quale avrebbe rida-
to la vita a miliardi di esseri umani il cui destino non sarebbe stato I'inferno di fuoco. Cosi come
Russell aveva aborrito e disprezzato con tutto se stesso I'inferno di fuoco, egli amo e condivise con
altrettanta intensita la dottrina del riscatto, parlandone con entusiasmo ogni volta che ne aveva
I'opportunita.

Sebbene Russell pensasse che tutti sarebbero stati riscattati, non pensava pero che tutti sa-
rebbero stati salvati. Il riscatto garantiva semplicemente un giudizio per ognuno, un giudizio nel qua-
le a ciascuno sarebbe stata data illuminazione ed esperienza, che avrebbero consentito di scegliere
per se stessi se avere la vita sotto la legge di Dio, o la morte quali ribelli. Tale giudizio avrebbe avu-
to luogo durante il Millennio, o regno di mille anni di Cristo. Il Millennio era ancora di la da venire.
Ancora una volta Russell era in pieno disaccordo con le chiese tradizionali.

Nel suo studio della Bibbia Russell cerco di affidarsi alla logica. Ecco perché non riusci ad
accettare la dottrina della Trinita, altro insegnamento ortodosso della cristianita. Secondo tale inse-
gnamento Cristo, Dio e lo Spirito Santo hanno eguale potenza, sostanza ed eternita, ed insieme
formano un solo Dio. Egli diceva che non & possibile che siano uguali in potenza, poiché quando
Gesti era sulla terra dichiaro che “Il Padre & maggiore di me” (Giovanni 14:28). E lo stesso avvenne
anche dopo la sua ascensione al cielo, quando Cristo consegui la sua gloria pit grande “quando
ogni cosa gli sara sottoposta, allora anche il Figlio stesso sara sottoposto a Colui che gli ha sottopo-
sto ogni cosa, affinché Dio sia tutto in tutti” (I Corinti 15:28). Secondo Russell essi non potevano es-
sere entrambi eterni, poiché Gesu é chiamato “il principio della creazione di Dio” (Rivelazione
3:14), e “il primogenito d’ogni creatura” (Colossesi 1:15), indicando che egli, a differenza di Dio, &
stato creato. Né potrebbero Gesu e Dio essere un solo Dio, poiché Gesu parla sempre di se stesso
come separato dal Padre, al quale si rivolge in preghiera, al quale chiede di non dimenticarsi di lui,
insieme al quale si considera un secondo e separato testimone della sua messianicita, ecc.

Percio le idee e le dottrine di Russell erano simili a quelle dei primi cristiani. Egli rigetto le
idee che erano state introdotte nel cristianesimo dalla filosofia platonica dopo il primo secolo, e cioé
quelle di un’anima immortale e del purgatorio. Le sue idee erano pil coerenti di quelle
dell’ortodossia, poiché e impossibile mettere insieme la filosofia greca con I'insegnamento cristiano,
come ha fatto la Chiesa, e allo stesso tempo evitare le contraddizioni e le incoerenze. Questa sempli-
cita rese le sue idee molto affascinanti sia a se stesso che ai suoi seguaci.
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La Natura Umana e Spirituale ed il Ritorno di Cristo

Proseguendo in questa direzione, molte cose gli divennero progressivamente piu chiare. [
cristiani in generale credevano che 'uomo avesse un’anima immortale, che Cristo fosse Dio incar-
nato, e che la natura umana e quella spirituale fossero un tutt'uno. Russell apprese che le cose non
stavano cosi. L'uomo non era altro che carne, “della terra, terreno”. Cristo (eccettuato il periodo del
suo soggiorno terreno), Dio e gli angeli erano esclusivamente e interamente di natura spirituale, pos-
sedevano corpi spirituali invisibili al’'uomo. Anche se i corpi spirituali possono materializzarsi, come
accadde nel caso degli angeli e del Cristo resuscitato, si trattava di un’eccezione. Normalmente essi
rimanevano invisibili.

Questa radicale differenza e diversificazione tra le due nature era stata trascurata dagli Stu-
denti Biblici. Russell ne comprese la distinzione tramite versetti come il seguente: “uno spirito non
ha carne e ossa” (Luca 24:39), “carne e sangue non possono ereditare il Regno di Dio” (I Corinti
15:50), “Se c’é un corpo naturale, c’¢ anche un corpo spirituale” (I Corinti 15:44). La resurrezione
di Cristo fu un esempio di cambiamento di natura da un corpo naturale ad uno spirituale. Egli fu
“messo a morte nella carne, reso vivente nello spirito” (I Pietro 3:18, traduzione corretta). I corpi
mediante i quali Gesu si riveld dopo la sua resurrezione non erano percid realmente come si vede-
vano, ma erano materializzazioni. Esse si erano rese necessarie perché il suo corpo spirituale era in-
visibile agli uomini. Russell fece notare che Gesu si materializzo in corpi differenti in diverse occasio-
ni. Molte volte quelli ai quali egli si riveld non lo riconobbero, sebbene lo avessero frequentato per
anni. Il suo corpo era percio a volte diverso da quello con il quale era morto, ed anche diverso da
quello che aveva assunto alla resurrezione. Una volta apparve improvvisamente in una stanza le cui
porte erano sbarrate, mostrando cosi che il suo corpo era stato creato proprio in quel momento.
Russell spiego che per la maggior parte dei 40 giorni durante i quali Cristo rimase sulla terra dopo la
sua ascensione egli rimase semplicemente invisibile, non materializzandosi affatto. In un’occasione,
comunque, egli dovette essere stato presente perché fu in grado di ripetere le parole di Tommaso.

L’idea che Gesu potesse essere presente invisibilmente mosse Russell alla scoperta della sua
prima idea veramente originale: quella che Gesu al tempo del suo ritorno sulla terra non sarebbe
stato visibile. Ulteriori approfondimenti mostrarono che non vi era alcun bisogno che il ritorno fosse
visibile. Era stato necessario che lo fosse nel primo avvento quando dovette dare se stesso in sacrifi-
cio. Ma il suo secondo avvento sarebbe avvenuto nella potenza e non nell’'umiliazione.

Russell pensava di aver trovato la risposta in Giovanni 14:19: “Ancora un po’ e il mondo
non mi vedra pilt”. Si, egli sarebbe rimasto per sempre invisibile. Ulteriori riflessioni lo confermaro-
no nell’idea che un secondo avvento invisibile era il solo modo per risolvere le molte apparenti con-
traddizioni di quei passi biblici che parlavano del suo ritorno. Alcuni di essi sembravano dire che tale
ritorno sarebbe stato discreto e inosservato. Atti 1:11 dice che egli ritornera “nella medesima manie-
ra” in cui se ne era andato, silenziosamente e senza clamore. Rivelazione 16:15 dice: “Ecco, io ven-
go come un ladro”. Egli disse ai Farisei: “Il regno di Dio non viene in maniera da attirar gli sguardi”
(Luca 17:20). Altri passi, comunque, sembrano insegnare tutto I'opposto. “Il Signore, con potente
grido, con voce d’arcangelo e con la tromba di Dio, scendera dal cielo” (I Tessalonicesi 4:16). Il
concetto del ritorno invisibile spiega queste discrepanze. Potra ritornare e rivelarsi con manifestazio-
ni fragorose, alte grida, suono di trombe, ecc., ma se egli personalmente é invisibile queste manife-
stazioni sarebbero riconosciute come i segni del suo ritorno solo da quelli che lo sanno. Per tutti gli
altri egli sarebbe come un ladro, che non si fa vedere ed ¢ discreto. Sembra essere questo il concetto
espresso da Il Tessalonicesi 1:7, 8: “Il Signor Gesu apparira dal cielo con gli angeli della sua poten-
za, in un fuoco fiammeggiante”, il che significa che non si rivelera personalmente, ma solo mediante
i suoi atti di distruzione e di giudizio.
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Verso il 1875 Russell aveva raggiunto questo stadio dei suoi studi. Ma se le sue idee prece-
denti erano state in qualche modo in linea con quelle dei suoi amici, i Secondi Avventisti,
quest’ultima idea differiva radicalmente dalle loro. Essi insegnavano che Cristo sarebbe ritornato vi-
sibilmente per distruggere. Russell insegnava che sarebbe ritornato invisibilmente per risuscitare i
morti. Questo conflitto di idee spinse Russell a scrivere un opuscolo nel quale spiegava le sue nuove
vedute, intitolato L ‘obiettivo e la maniera del Ritorno del nostro Signore del quale furono stampate
5.000 copie.

Nello stesso tempo gli Avventisti attraversavano un periodo difficile. La predizione di Jonas
Wendell e di altri secondo la quale il mondo sarebbe finito nel 1874 era fallita, e ancora una volta il
movimento si era indebolito. Uno degli esponenti del movimento era N.H. Barbour che pubblicava
una rivista intitolata L ’Araldo del Mattino. Nel gennaio 1876 Russell ne venne in possesso di una
copia, e fu sorpreso di trovarvi delle espressioni simili alle sue. Barbour, come i suoi associati, era
rimasto deluso dal 1874, ma piu tardi uno dei suoi lettori, B.W. Keith, che divenne successivamente
uno degli scrittori della 7orre di Guardia di Sion, ebbe fra le mani una nuova traduzione della Bib-
bia, The Emphatic Diagloft. Essa esprimeva in modo completamente diverso Matteo 24, un capitolo
che parlava della fine del mondo. Invece di dire che certi segni avrebbero avuto luogo durante la
venuta di Cristo, la Diaglott diceva che essi si sarebbero manifestati nel corso della sua presenza. E-
gli ragionava che se Gesl aveva bisogno di segni come la “grande tribolazione”, il raduno degli elet-
ti, ecc., per indicare la sua presenza, era evidente che egli stesso sarebbe stato invisibile. Barbour ed
il suo associato, J.H. Paton del Michigan, accettarono quest’idea e quindi pervennero alla dottrina
del ritorno invisibile di Gesu separatamente e indipendentemente da Russell, e quasi nello stesso
tempo.

La data del 1874

Barbour aveva parlato di qualcosa che Russell poteva ancora non essere disposto ad accet-
tare: la data del 1874. Egli, al corrente dello sgomento dei delusi
Avventisti, aveva evitato di studiare le profezie relative al tempo. Ma la
condivisione con Barbour su altri argomenti indusse Russell a pensare
di poter avere qualcosa da offrirgli. Egli scrisse a Barbour a Rochester,
New York, invitandolo a venire a Filadelfia per dargli prova della sua
veduta del 1874, offrendosi pure di pagargli il viaggio. Barbour rispose,
e presento delle prove che convinsero pienamente Russell che Cristo
era effettivamente ritornato e che era gia presente invisibilmente. La
spiegazione completa di Barbour di questo argomento & troppo
complessa per essere citata per intero, ma una delle sue prove é essen-
ziale per comprendere meglio I'impatto che ebbe sulla vita di Russell:
I'evidenza delle “dispensazioni parallele”.

Cio che Dio aveva fatto con i Giudei & in molti modi parallelo
a cio che Cristo fece con la chiesa cristiana: cosi i primi furono edificati sui dodici patriarchi, i secon-
di sui dodici apostoli; i primi offrivano sacrifici animali per redimersi dal peccato, i secondi avevano
il sacrificio di Cristo. Barbour pensava che anche le caratteristiche temporali potessero essere messe
in parallelo. Egli calcolod che il periodo del favore verso i Giudei era durato 1.842 anni dalla morte di
Giacobbe all’'unzione di Cristo nel 29 A.D. Similmente Dio aveva favorito la sua chiesa cristiana a-
postata per 1.842 anni, dalla morte di Cristo nel 33 A.D. allanno che va dall’ottobre 1874
all’ottobre 1875. Se il parallelo era vero, Cristo era, quindi, gia ritornato invisibilmente.

Naturalmente ci volle molto piti di questo per convincere Russell; vi erano ancora molti altri
parallelismi che sostenevano I'interpretazione di Barbour, e per lo meno altri sei metodi indipendenti
per arrivare a quella data, di alcuni dei quali parld Barbour, mentre su altri lavorarono Russell e i
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suoi seguaci. Tale peso dell’evidenza sembro assolutamente convincente al giovane credente
nell’ispirazione divina della Bibbia. Egli accetto la dottrina del ritorno di Cristo nel 1874, e continud
a insegnarla per il resto della sua vita.
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RACCOLTA E MIETITURA

Non appena Charles Russell si convinse che il secondo avvento di Cristo aveva avuto luogo
nel 1874, si mise in movimento. Secondo le dispensazioni parallele di Barbour essi si trovavano in
un periodo che corrispondeva a quello della predicazione attiva e vigorosa di Gesu (29-33 A.D.) e
dei suoi apostoli (dal 33 A.D. in poi). Gesli paragono la sua opera a quella della mietitura del rac-
colto, della separazione del grano genuino, i Giudei sinceri, e della eliminazione della paglia e della
pula, cioé gli ipocriti. Quando Gest mando i suoi settanta evangelisti a predicare, fece uso di espres-
sioni quali: “La messe e grande” (Luca 10:2). E ancora disse ai suoi apostoli: “lo v’ho mandati a
mietere” (Giovanni 4:38). Della vita e delle opere di Gesu, Giovanni Battista disse che “Egli ha in
mano il suo ventilabro per nettare interamente I’aia sua e raccogliere il grano nel suo granaio; ma
quant’é alla pula la brucera con fuoco inestinguibile” (Luca 3:17).

Gesu profetizzd pure un futuro raccolto. Una visione di Giovanni,
riportata in Rivelazione 14:15, parla di un angelo che grida ad alta voce: “Metti
mano alla tua falce e mieti poiché 'ora di mietere & giunta, perché la messe
della terra é ben matura”. E la parabola di Gesu sul grano e le zizzanie descrive
una separazione futura, non nella nazione giudaica ma all’interno della chiesa.
Come la prima raccolta ebbe luogo dal 29 A.D. al circa il 69 A.D. quando sulla
citta di Gerusalemme si abbatté il “fuoco inestinguibile” di cui aveva parlato
Giovanni Battista, rappresentato dall’assedio degli eserciti romani, cosi il
secondo raccolto si sarebbe verificato tra il 1874 e il 1914 A.D. Russell dedico
ad esso il resto della sua vita.

Barbour non aveva intrapreso alcuna iniziativa per portare avanti la nuova opera perché,
come Russell venne a sapere, era quasi rovinato. The Herald of the Morning cesso le pubblicazioni.
Russell diede a Barbour i fondi per scrivere un libro The Three Worlds che conteneva le idee di
Barbour sulla cronologia e le idee di Russell sul riscatto. Questo libro di 196 pagine fu pubblicato nel
1877. Nel frattempo Russell liquido i suoi affari in Pennsylvania perché lo distraevano notevolmente
dalla sua vocazione religiosa, e si uni a Barbour nella mietitura del raccolto.

Il suo primo impegno (1877) fu quello di riunire insieme tutto il clero di Allegheny e di Pit-
tsburgh, per cercare di convincerlo della seconda presenza. Nessuno di loro gli credette. Cosi egli
volse la sua attenzione agli associati di Barbour, i Secondi Avventisti. Invitd J.H. Paton a prestare la
sua assistenza e mando Barbour a riaprire The Herald of the Morning per elaborare un metodo uni-
ficato di edificazione dell'interesse che egli aveva suscitato. Alcuni di quelli che mostrarono interesse
si unirono a lui nell’opera. A.P. Adams, ex ministro metodista fu uno di loro, e A.D. Jones, un im-
piegato di Russell, un altro. Questi cinque continuarono I'opera fino al 1878.

Questo sforzo congiunto aveva avuto appena inizio, quando cominciarono a sorgere delle
difficolta. Secondo Barbour la Pasqua del 1878 era parallela a quella del 33 E.V., quando Gesu era
asceso in cielo. Secondo lui questa era la garanzia che la chiesa sarebbe andata in cielo nell’aprile
1878. Russell non fece commenti al riguardo. Quando il 1878 arrivo e trascorse Barbour dovette
ancora una volta infrangere le speranze dei suoi lettori.

In quel tempo egli scrisse un articolo per I’ Herald nel quale espresse un’opinione che Russell
non poté accettare. In esso egli definiva “estremamente offensiva”, “non scritturale e ripugnante per
il nostro senso della giustizia e di cid che é giusto o sbagliato” I'idea che la morte di Cristo fosse so-
stitutiva di quella dei peccatori. Egli riteneva di aver trovato un “significato pitt profondo e migliore”
di quei passi biblici nei quali sembra che venga insegnato questo concetto. Secondo lui la morte di
ogni singolo uomo lo libera dal peccato di Adamo, ed egli pud essere resuscitato senza che sia ne-
cessario un sacrificio di riscatto sostitutivo. Sia Russell, e, su istigazione di Russell, anche Paton,
scrissero degli articoli per I’ Herald nei quali difendevano l'idea della sostituzione per la redenzione.
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Russell fece diversi e infruttuosi tentativi di riportare Barbour su quella che secondo lui era la retta
via. Non riuscendoci, smise di collaborare con lui, e nel 1879 comincid a pubblicare una sua nuova
rivista, La Torre di Guardia di Sion e Araldo della Presenza di Cristo, che spedi gratuitamente a tutti
gli abbonati dell’ Herald. *Questi lettori furono cosi sottoposti a continue critiche e confutazioni che si
palleggiavano tra la 7orre e I Herald. Paton e Jones si unirono a Russell, mentre Adams si schiero
con Barbour. I lettori gradualmente si divisero in fazioni sotto 'attacco delle due riviste. Barbour,
con il denaro di Russell, continud a denigrarlo, fino a che le sue declinanti finanze costrinsero
I’ Herald a sospendere le pubblicazioni. Il primo numero della 7orre di Guardia di Sion porta la data
del luglio 1879. Si trattava di una pubblicazione mensile contenente da sei a otto pagine, il cui edi-
tore e redattore era Russell assieme a cinque collaboratori regolari. Inizialmente fu spedita a 6.000
abbonati, molti dei quali la ricevettero come
esemplare gratuito; altri pagarono i cinquanta
centesimi del costo. Dopo pochi mesi Russell elimino
i non paganti, eccettuati quelli che non potevano per-
mettersi la spesa, ma che erano comunque
interessati.

“Watchman, What of the Night?" “The Morning Cometh."lstieh xxi, I1.

‘\:L‘]— - ) JULT, 1878 o 1
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WATCH TOWER
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HERALD OF CHRIST'S PRESENCE
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T Dopo l'avvio della 7orre di Guardia di Sion
e T s . o it fme Paton e Russell continuarono a lavorare in armonia.
S ' Poiché le copie de [ Tre Mondi si erano esaurite,
Russell dispose che Paton scrivesse Day Dawn e che
Jones lo pubblicasse. Paton continuo a scivere articoli
per La Torre di Guardiafino al 1881, quando si trovo
in disaccordo con Russell sul riscatto. Pubblicod quindi
un secondo libro, un’edizione riveduta di Day Dawn
che Russell condannd perché era contraria alle
Scritture. Paton fu fonte di grande divisione nel
movimento di Russell, poiché in esso, eccettuato
Russell, egli era il pii preminente. Il problema fu
aggravato dal fatto che il titolo del secondo libro era
aral i o ha weharrilers of TA# Lasé Teamp . IR
«» uguale al primo, e la pubblicita che Russell aveva
fatto al primo servi a suscitare interesse per il secondo.

[T —
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The Lost Trump,
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prab
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b whom an apalogy weuld be needed for directing  supple

! Nel libro: / Testimoni di Geova: Proclamatori del Regno di Dio viene cosi descritta la separazione di Russell da
Barbour: «Nella primavera del 1879 C.T. Russell smise di dare il proprio sostegno alla rivista “Herald of the
Morning”, di cui era stato direttore insieme a N.H. Barbour. In una lettera a Barbour, in data 3 maggio 1879,
Russell ne spiegava la ragione: “E sorta una divergenza d’opinione fra noi sull'insegnamento della parola del
nostro Padre [riguardo al valore sostitutivo del riscatto] e pur riconoscendole tutta la sincerita e 'onesta delle
sue vedute, che rivendico per me stesso nella veduta opposta, sono costretto a lasciarmi guidare dal mio inten-
dimento della parola del nostro Padre, e penso quindi che lei sia in errore ... [ punti di divergenza mi sembrano
cosi fondamentali e importanti che la piena cooperazione e comunione di idee che dovrebbe esistere fra editori
e direttori di un giornale o di una rivista non sussistono pit fra me e lei, e stando cosi le cose ritengo che i nostri
rapporti debbano cessare”. In una lettera successiva, in data 22 maggio 1879, Russell scrisse: “Ora le lascio I
‘Herald’. Mi ritiro interamente senza chiederle nulla ... La prego di annunciare lo scioglimento nel prossimo
numero dell’ ‘Herald’ e di togliere il mio nome”. A partire dal numero del giugno 1879 il nome di Russell non
compariva pil fra quello dei direttori dell’ “Herald”. Barbour continud a pubblicare I'”Herald” fino al 1902,
quando, secondo le informazioni disponibili, ne sospese la pubblicazione. Mori qualche anno dopo, nel 1906.
[pag. 48]
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Ecco quale sembrava essere la nuova veduta di Paton: la chiesa ha ricevuto la vita non gra-
zie alla morte sostitutiva di Cristo, ma dall’aver sacrificato il peccato nel proprio corpo. L’ultimo arti-
colo di Paton fu pubblicato nella rivista del giugno 1881. Alla fine dello stesso anno, A.D. Jones, che
era ancora unito a Russell, comincio a pubblicare una sua rivista intitolata Zion’s Day Star, comple-
mentare alla 7orre di Guardia di Sion. Alla fine del 1882 Jones, che in precedenza non aveva volu-
to pubblicare le nuove vedute di Paton, comincio a denigrarle, negando perfino I'attendibilita di tut-
to il Nuovo Testamento. Cosi il quarto e ultimo degli originari collaboratori di Russell lo abbandono
e i lettori della 7orre di Guardia di Sion furono ancora una volta sottoposti ad argomentazioni con-
trastanti sul soggetto del riscatto?.

L’opera di Russell

L’idea che tali divisioni fossero solo I'evidenza della separazione del grano dalla zizzania
consenti a Russell di affrontare il problema con filosofia. Sebbene le divisioni lo angustiassero, non
lo scoraggiarono, anzi lo stimolarono ad andare avanti nell’opera. Nel giugno 1880, all’eta di soli 28
anni si reco in varie localita della Pennsylvania, del New Jersey, del Massachussets ed a New York,
per visitare i suoi abbonati che si radunavano in piccoli gruppi. A novembre fece un altro viaggio del
genere di nuovo a New York. Erano l'inizio di cid che successivamente egli defini I'opera dei “Pelle-
grini”, cioé quella di inviare suoi rappresentanti per rafforzare la chiesa, discutere dei problemi, e te-
nere adunanze dove era possibile farlo.

All’edizione del gennaio 1881 della 7orre di Guardia, egli allegd un esemplare del “Trattato
n. 1”7, stampato per rispondere alle molte domande che aveva ricevuto. Con esso dispose che, se il
lettore lo avesse voluto, gliene avrebbe mandato altre copie per distribuirle agli interessati, ma solo
ai cristiani. Successivamente furono preparati altri trattati di 32 pagine su soggetti quali “Perché Dio
permette il male?” (n° 4) o “La strada stretta della vita” (n° 5). Quindi per dare enfasi alla responsa-
bilita dei suoi lettori di predicare, nell’edizione di luglio-agosto 1881, pubblicd un articolo dal titolo
“Unti per predicare”. In esso spiegava che tutti i membri della chiesa erano unti dallo spirito di Dio e
percio avevano 'incarico di predicare ad altri il Cristianesimo. “State predicando?”, chiese ai suoi
lettori. “Noi crediamo che nessuno appartenga al piccolo gregge [la chiesa] se non i predicatori. Sta-
te predicando con tutti i vostri talenti e con tutta la vostra forza? Se é cosi, udrete sempre di piu le
parole ‘Ben fatto, buono e fedele!” Se non & cosi, state attenti; ricordate che tutti vi siete consacrati
prima di essere unti, e adesso non potete vincere per prendere solo parte del premio.”

Ma la distribuzione dei trattatini da parte dei suoi abbonati non ando proprio come Russell
avrebbe desiderato. Cosi egli incluse le questioni trattate in essi in un opuscolo intitolato Cibo per i
cristiani riflessivi, pubblicato con la Torre di Guardia di settembre 1881. Questa fu I'opera piu im-
pegnativa che Russell avesse mai organizzato fino ad allora; inizialmente ne furono stampate
300.000 copie di 164 pagine. Furono esaurite cosi rapidamente che ne furono stampate altre

2 Cosi, sempre il libro Proclamatori, pag. 620, descrive I'allontanamento di Paton: «Due anni dopo anche Pa-
ton, che allora serviva come rappresentante viaggiante della Wafch Tower, comincio ad allontanarsi e in segui-
to pubblico un libro (il suo secondo, intitolato Day Dawn), in cui scartava la credenza nella caduta di Adamo
nel peccato e quindi la necessita di un redentore. Sosteneva che il Signore stesso era un uomo imperfetto che
con la sua vita non aveva fatto altro che indicare ad altri come crocifiggere le proprie tendenze peccaminose.
Nel 1881 un altro collaboratore, A. D. Jones, comincid a stampare una pubblicazione (Zion’s Day Star) simile
alla 7orre di Guardia, ma con l'idea di spiegare gli aspetti pitt semplici del proposito di Dio. All'inizio sembro
che tutto andasse bene. Ma entro I'anno anche la rivista di Jones aveva rinnegato il sacrificio espiatorio di Cri-
sto e 'anno dopo aveva rigettato tutto il resto della Bibbia. Cosa era accaduto a questi uomini? Avevano lascia-
to che le teorie personali e il fascino di popolari filosofie umane li allontanassero dalla Parola di Dio. (Confronta
Colossesi 2:8). Il periodico di A. D. Jones sopravvisse ancora per poco, poi scomparve. J. H. Paton decise di
pubblicare una rivista in cui esponeva a modo suo il vangelo, ma la tiratura era assai limitata.
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200.000. Per questa nuova opera furono arruolati tutti i collaboratori di Russell. [ fratelli Adamson,
Keim, Keith e McGranor si occuparono delle citta americane, pronunciando discorsi, e assumendo
ragazzi per distribuire copie dell’opuscolo davanti alle chiese. Alcuni direttori di giornali e riviste di
New York, Chicago, Boston e Filadelfia seppero dell’opera e fecero avere all’'ufficio della Torre di
Guardia un elenco di abbonati; in tal modo fu possibile spedire 400.000 copie della pubblicazione
in aree rurali che non sarebbe stato possibile raggiungere altrimenti.

Russell invid due suoi rappresentanti, i fratelli Benders e J.C. Sunderlin, in Gran Bretagna
dove essi ne stamparono 300.000 in diverse grandi citta. A Londra furono impiegati 500 ragazzi per
distribuire I'opuscolo. In pochi mesi in tutti e due i paesi furono distribuite un totale di 1.200.000
copie. Tutta 'opera fu svolta gratuitamente, ed il costo di decine di migliaia di dollari fu personal-
mente sostenuto da Russell.

Per quanto fosse ambiziosa I'opera con il Cibo per i cristiani
riflessivi, Russell aveva in mente orizzonti molto pil vasti. Nella Torre di

| FOOD Guardia dell’aprile 1881 egli aveva rivolto un invito “Si cercano 1.000
THINKING '[:_HHIST]M& predicatori”. Egli desiderava che chi poteva farlo dedicasse anche una
_— piccolissima parte del suo tempo all’'opera di distribuzione dei trattati e

WHY EVIL dei libri. A chi poteva dedicare meta o pill del suo tempo egli fece avere
PERMITTED gratuitamente una certa quantita di trattati e di abbonamenti a Day
_wara Toren Dawns e alla Torre di Guardia perché potessero mantenersi, e li mando a

porre le basi per 'opera nelle citta e nei villaggi. Il successo che ebbe con
i trattati rafforzo la sua fede nella convinzione che la mietitura dei cristiani
| stava realmente progredendo e che egli era lo strumento scelto da Dio
. | per dirigerla. Circa una volta 'anno egli continud ad incoraggiare i suoi
L - | abbonati dalle colonne della Torre di Guardia di Sion. Nell’edizione di
“rooo ror mkme cimsmans e gennaio-febbraio egli invocod: “Spero che siano sempre pit numerosi
quelli che comprendono quale privilegio é predicare la ‘buona notizia’.” Spiegd anche che chi aveva
responsabilita familiari, e che quindi non poteva prendere parte all’opera organizzata, avrebbe potu-
to portare con sé piccoli trattati per farne uso quando incontrava dei conservi cristiani. Nel 1881
Russell costitui la Societa Torre di Guardia di Trattati di Sion, che quell’anno ebbe un giro d’affari di

pit di 35.000 dollari®.

3 Anche in merito a questo argomento la Societa Torre di Guardia & piuttosto avara di informazioni. Nel libro
Proclamatori, a pagina 576 essa scrive che: “ ... nel 1881 venne costituita la Zion’s Watch Tower Tract Society,
con W.H. Conley presidente e C.T. Russell segretario e tesoriere”. Per la maggioranza dei Testimoni di Geova il
solo personaggio collegato alla costituzione della Watch Tower porta il nome di C.T. Russell; apprendiamo in-
vece che il suo primo presidente fu questo W.H. Conley. Per dirla con Manzoni: Chi era costui? Egli fa il suo
debutto ufficialmente nel 1880, quando 7he Zions’ Watch Tower dell’aprile di quell’anno scrive che: “Ci incon-
treremo la sera del 24 marzo, come d’abitudine, in casa del Fratello e della Sorella Conley (in quanto & la pil
comoda)” (pagina 8. Reprints, pag. 94). L’anno seguente, sempre in aprile, vengono fornite ulteriori informa-
zioni: “Per alcuni anni noi 'abbiamo osservata [la Commemorazione] qui a Pittsburgh, ed & sempre stata
un’occasione benedetta. Quest’anno la celebreremo nella residenza del fratello W.H. Conley, al numero 50 di
Fremont street, ad Allegheny, Pennsylvania, il 14 aprile alle ore 20,00, e invitiamo cordialmente tutti quelli che
potranno farlo ad essere presenti e ad unirsi a noi. I fratelli e le sorelle che vengono da lontano saranno ospitati
dai fratelli locali. Se vi & possibile vi preghiamo di mandare una cartolina postale all’ufficio “Torre di Guardia”,
al n. 1 della Quinta Strada di Pittsburgh, e di chiamarci al vostro arrivo (pagg. 3, 4. Reprints, pag. 208). Da
quanto sopra emergono alcuni elementi: W.H. Conley e la moglie erano componenti di rilievo del nucleo pri-
mitivo di seguaci di Russell, al punto che per diversi anni la commemorazione fu celebrata in casa loro. La rivi-
sta infatti dice: “ ... come d’abitudine ... in casa del fratello e della sorella Conley”. Poi, che si trattava di una
coppia benestante, in quanto casa loro era sufficientemente ampia da potervi tenere la celebrazione. Infine, ab-
biamo un indirizzo preciso, “Via Fremont, n. 50 — Allegheny, PA.” (Indirizzo che viene confermato nel libro 7he
Pittsburgh and Allegheny blue book. 1895Vol. 9 pagina 82).
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Cresce I'opera della mietitura

L’opera viaggiante continuava. Nel giugno 1882, per esempio, uno degli associati, il fratello
Sunderlin, aveva tenuto adunanze ad Arlington, New York, ed altri due fratelli, Leigh e Spears ave-
vano intrapreso un viaggio in battello sul fiume Ohio, predicando e trascorrendo una settimana in
ciascuna citta dove si erano recati. Nel corso di quell’estate Russell suggeri ai suoi lettori di parlare
apertamente del messaggio sia nei parchi pubblici che nei luoghi di mercato.

Circa una volta 'anno Russell pubblicava un numero speciale della 7orre di Guardia di
Sion. L’edizione di ottobre 1882, per esempio, fu spedita a quasi 200.000 lettori, i cui indirizzi gli
erano stati forniti dai suoi abbonati, ed il risultato favorevole lo indusse a stamparne altre 100.000.
Ne mando parecchi numeri agli ecclesiastici, e secondo le sue stime riusci a raggiungere i nove de-
cimi di tutti quelli presenti negli Stati Uniti.

Tale fervente attivita produsse risultati. Alla fine del 1882 Russell riceveva dalle 500 alle 600
lettere la settimana. Egli riferisce che “Vi sono migliaia di santi che predicano la buona notizia distri-
buendo la 7orre’. Egli calcolo che quasi la meta delle lettere che riceveva proveniva dai predicatori.
A settembre 1883 si era raggiunto il numero di 10.000 riviste al mese, 800 delle quali erano spedite
al clero. “Alcuni le prendono in segreto”, disse, “e ci fanno avere i nomi di altri loro conservi nel mi-
nistero a cui spedirne copie in omaggio, delle quali non vogliono si sappia che sono loro il mitten-
te.” La sua opera divenne cosi popolare che alcuni ecclesiastici dedicavano i loro sermoni a cercare
di contrastarla.

Nel novembre 1883 egli comincio a dedicarsi al campo estero con la pubblicazione della
Torre di Guardia in svedese. Vi era gia un buon campo d’interesse, poiché un fratello bilingue,
Charles Seagrin, aveva convinto circa 200 americani d’origine svedese ad accettare gli insegnamenti
di Russell. Alla fine del 1885 il reverendo Von Zech della chiesa luterana che fino a quel momento,
senza neppure leggerle, aveva cestinato tutte le copie della 7orre di Guardia, ebbe la curiosita di
leggerne una, e di conseguenza si dimise. Russell stampo 200.000 copie in tedesco della sua lettera
di dimissioni contenente i motivi di quella decisione, e le fece distribuire fra le persone di lingua te-
desca della Pennsylvania. Successivamente Zech divenne il traduttore in tedesco di Russell, e co-
mincio a pubblicare in quella lingua una piccola edizione mensile della rivista. I seguaci di Russell
provvedevano a distribuirne copie davanti alle chiese tedesche.

Per quanto riguarda il primo elemento che abbiamo menzionato, ne abbiamo autorevole, ulteriore conferma,
tredici anni dopo in una nota della Watch Tower del giugno 1894: “Mio caro fratello in Cristo. Ho letto atten-
tamente e con molto interesse le pagine da 92 a 119 di A Conspiracy Exposed e Harvest Siftings, e devo dire
che ciod che io ricordo degli eventi che tu menzioni corrisponde a cid che tu dici; e mentre in alcuni casi vi sono
alcuni dettagli dei quali non sono al corrente e dei quali percid non posso parlare ... Per quanto mi riguarda,
puoi star certo di una cosa, e cioé che tutte le voci secondo le quali io negherei il riscatto sono assolutamente
false. 1l cosiddetto popolo del no al riscatto puo dire cid che vuole, ma essi “non hanno niente a che fare con
me”. Come sempre, tuo in Lui. W.H. Conley (pagg. 174-177. Reprints pag. 1664). Su queste parole si puo
avviare una riflessione. Storicamente, quindici anni prima, nel 1879, C.T. Russell aveva sancito il suo disaccor-
do con N.H. Barbour sulla dottrina del riscatto. Di conseguenza, se dopo tutto quel tempo vi erano delle voci
secondo le quali W.H. Conley avrebbe rinnegato quella dottrina fondamentale, le conseguenze sarebbero cer-
tamente state molto serie. Il fatto che C.T. Russell avesse acconsentito di pubblicare la sua lettera nell’organo
ufficiale, conferma il fatto che, per lo meno fino a quella data, egli riponeva fiducia in lui. Di contro, questa e
I'ultima volta che troviamo il suo nome, e sara necessario attendere quasi un secolo, con la pubblicazione del
libro Prociamatori, per trovare una stringatissima citazione su di lui. Cosa gli accadde, quando mori, e se rimase
fedele a Russell, é tutto ancora da scoprire.
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Nel settembre 1885 Russell invitd gli studenti Biblici ad una nuova iniziativa, che fu poi
chiamata I'opera dei “colportori”, e che adesso i Testimoni di Geova definiscono I'opera del “pio-
niere”. Quell’'invito produsse frutto, e secondo il rapporto annuale “vi sono circa trecento colportori
al lavoro”. L'opera dei colportori era organizzata in relazione alla pubblicazione di Cibo per i cristia-
ni riflessivi. Era stata preparata una confezione contenente un libro ed un esemplare della 7orre di
Guardia, che i lavoratori dovevano distribuire di casa in casa. Dopo alcuni giorni ritornavano dove
avevano lasciato il materiale per riprenderselo o per accettarne il pagamento. Il lavoratore tratteneva
per sé il 50% di commissione. Nonostante questa agevolazione non ci si attendeva profitto
dall’opera. Russell non mancava mai di avvertire: “Ricordate: LO SCOPO per cui lavoriamo; esso
non é quello di vendere I'offerta, né di fare abbonamenti, ma é quello di diffondere la verita, facen-
do si che le persone leggano. Sforzatevi quanto piu é possibile di dimenticare I'aspetto economico
dell’opera”.

A luglio 1886 Russell annuncio la pubblicazione di un nuovo volume, gia promesso negli ul-
timi quattro anni. Esso si era reso necessario sia
perché erano terminati i libri di Paton e di
Barbour, ed anche per I'aspetto negativo di Cibo.
Esso fu intitolato “L Aurora Millenniale Volume I —
Il Piano delle Eta’. Originariamente era stato
concepito per spiegare gli aspetti relativi al tempo
del piano di Dio, ma Russell si rese conto che vi
erano cosi tante altre cose di cui parlare che indico
questo volume come Numero Uno, e riservo alla
cronologia il Secondo Volume. [ quattro anni che
ci vollero per scriverlo furono spesi bene, poiché si
: i ; tratta di un libro veramente interessante. Lo stile di
Ty scrittura di Russell era molto pitt adatto ai libri che

agli articoli per la rivista, e la semplicita e la
scorrevolezza della sua prosa fluivano al lettore in modo naturale, non richiedendo dal principio alla
fine nessuno sforzo da parte sua. Il volume fu inoltre notevole per gli effetti che ebbe sui lettori. Un
grande numero di Studenti Biblici conobbero per la prima volta le idee di Russell grazie a tale libro.

Nel marzo del 1888 erano in corso di preparazione settantamila copie, ed a giugno 1889 ne
erano state stampate 120.000 e le vendite continuarono a crescere negli anni successivi. Per rendere
accessibile il libro a tutti, Russell ne pubblico un’edizione speciale non rilegata che costava 25 cente-
simi a copia. I volontari la vendevano traendone un profitto che poteva andare da zero al 100%,
usando principalmente il metodo di casa in casa. Al tempo della morte di Russell ne erano state date
4.817.000 copie, ed esso continud ad essere distribuito dalla Societa che egli aveva costituito, fino
al 1929. Altre organizzazioni lo stamparono e distribuirono, ed ancor oggi lo fanno.

Dal volume singolo che era stato programmato inizialmente se ne produssero sette, sei dei
quali furono scritti da Russell nel corso della sua vita. Il secondo Volume fu dedicato alle caratteristi-
che temporali del piano di Dio, di cui abbiamo gia in parte parlato. Il terzo volume si occupava delle
profezie relative al tempo ed al regno millenario di Cristo. Il quarto spiegava il punto di vista di Rus-
sell sulla fine delle chiese e dei governi. Il quinto conteneva una dettagliata trattazione del riscatto e
della natura di Dio, di Cristo, dello spirito santo e dell'uomo. Il sesto parlava della vera chiesa. 1l set-
timo prendeva in considerazione Rivelazione ed Ezechiele, due libri profetici della Bibbia, e fu scritto
da due associati di Russell dopo la sua morte. La circolazione di questi volumi, eccettuato il primo,
ando da mezzo milione ad un milione e mezzo di copie.

Un altro metodo di predicazione che era destinato ad avere effetti di lunga portata fu la di-
stribuzione di un trattato chiamato “7rimestrale di vecchia teologia”. Ogni trattato consisteva di 24
pagine ed era stampato in forma di periodico per potersi conformare ai regolamenti postali. L’ opera
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ebbe inizio ad aprile 1889, con il trattato “Insegnano le Scritture che il tormento eterno é la paga del
peccato?’ Inizialmente ne furono stampate 60.000 copie. Alcuni distribuivano i trattati davanti alle
porte delle chiese, specialmente dopo le prediche dei sermoni sull’inferno di fuoco che si erano te-
nute al loro interno. Seguirono altri trattati “Perche Dio permette le calamita’ (n° 2), “Protestanti,
Svegliatevi” (n° 3), che incoraggiava la rinascita dello spirito di protesta contro Roma, “L ‘opinione
del dott. Talmage sul Millennio” (n° 4), “La speranza della creazione che gemée’ (n° 6), “La storia
meravigliosa, la storia pit antica” (n° 7), “La fede che una volta e stata trasmessa ai santi’ (n° 10),
ecc.

Russell incoraggio i figli dei suoi lettori a partecipare alla loro distribuzione. Questi “figli col-
portori” dovevano vendere i trattati ad 1 centesimo ciascuno, trattenendo per sé meta dell'importo.
Con questo e con altri sistemi, nel primo anno uscirono dall’ufficio della Societa 5 milioni di pagine.

La distribuzione gratuita dei trattati fu una caratteristica costante del ministero di Russell.
Nel 1909 il “Trimestrale di vecchia teologia” fu sostituito dal “Puipito dei Popoll’ e successivamente
dal “Mensile degli Studenti Biblici’. Essi contenevano i sermoni del Pastore Russell ed erano distri-
buiti davanti alle porte delle chiese, sotto le porte delle case, nelle cassette delle lettere, con la posta,
nei vagoni ferroviari, nelle macchine parcheggiate, alle fiere statali o di paese, agli amici personali ed
in ogni altro modo concepibile che quegli ingegnosi cristiani furono in grado di escogitare. Quelli
che prendevano parte all’opera erano chiamati “volontari” per dare risalto al fatto che nelle espres-
sioni di Russell che esortavano ad unirsi ad essa non vi era alcuna imposizione o minaccia o ultima-
tum. Sebbene il servizio fosse completamente volontario, Russell riferi che lo zelo dei lavoratori era
cosi grande che “per adesso non riteniamo di dover suggerire alcun incremento”. Il numero dei trat-
tati crebbe a cifre astronomiche, specialmente se si paragona con i pochi che vi prendevano parte.
In dodici mesi, da novembre 1911 a novembre 1912, per esempio, ne furono distribuite 35.520.475
copie. Poiché in gran parte la distribuzione era gratuita, il costo per Russell ed i suoi seguaci fu mol-
to elevato.

La gran quantita di materiale distribuito non sempre produceva risultati soddisfacenti per
Russell. Nel 1903 egli disse che “Abbiamo avuto buoni risultati, sebbene inferiori a cid che spera-
vamo data la gran quantita di materiale stampato che abbiamo messo in circolazione”. Egli era co-
stantemente alla ricerca di sistemi che consentissero un uso piu efficace dei trattati ed un loro mino-
re spreco. Raccomando di non usarli con la gente di colore, né con i cattolici romani, in quanto cre-
deva che si trattasse di persone meno intelligenti e di mente meno aperta dei protestanti.*Occasioni

4 Si fa qui riferimento alla 7orre di Guardia del 15 aprile 1900, nella quale Russell spiega perché non & favore-
vole alla distribuzione della sua letteratura alle persone di colore. In essa egli dice: «La ragione é che, per quan-
to ci & dato di comprendere, le persone di colore sono meno istruite dei bianchi, e molti loro sono del tutto in-
capaci di trarre profitto dal nostro materiale ... dobbiamo pertanto evitare, nei limiti delle nostre possibilita, di
dare le perle della verita presente nelle mani dei viziosi e dei depravati, sia bianchi che neri». Che Russell, seb-
bene ben disposto nei confronti delle persone di colore, ospitasse nella rubrica delle domande dei lettori della
Zion’s Watch Tower, domande come quella che segue, e vi rispondesse, & indicativo di un suo modo di pensa-
re non del tutto scevro dalla convinzione che i neri non fossero del tutto uguali ai bianchi. [Z 15 luglio 1902]:
«Un fratello ci ha posto la seguente domanda ... Quali sono le basi per cui alcuni credono che i negri apparten-
gono agli animali inferiori, che le Scritture chiamano “bestie” e che furono creati, come le altre bestie, prima
della creazione di Adamo, che fu il primo ad essere definito uomo? Gli rispondo che chiunque propugni una
teoria del genere deve anche ovviamente dimostrarla ... se i bianchi e i negri appartenessero a specie diverse,
la loro unione non potrebbe produrre una progenie in grado di riprodursi». La convinzione che le persone di
colore, sebbene meritevoli di ascoltare la buona notizia non potessero essere in alcun modo paragonate ai
bianchi, continuo ad essere fermamente ritenuta anche dopo la morte di Russell. Su 7he Golden Age del 24 lu-
glio 1929 il giudice Rutherford espresse il seguente commento: «Nel mondo non esiste un servo altrettanto
buono come il servo di colore, e la gioia che egli trae dal rendere un servizio fedele & una delle gioie piu pure
che esistono»

17



Un popolo per il suo nome

od eventi speciali erano motivo per le edizioni speciali. Il numero 54, “Una nube oscura rivestita
d’argento’ fu destinato in particolare ai diseredati. Nel 1913 si stampo un’edizione speciale per ri-
spondere alle accuse fatte a lui e al suo movimento dall’ Eagle di Brooklyn. E, naturalmente, un ar-
gomento sempre presente era la confutazione dell’inferno di fuoco. Il numero 61, per esempio, fu
“Abbattiamo le mura dell’inferno”. Nel 1908 si tenne una campagna speciale contro gli Avventisti
del Settimo Giorno mediante una distribuzione volontaria.

L’opera dei volontari era organizzata da un gruppo di persone che eleggeva un “capitano”
fra loro stessi per soprintendere alla distribuzione. Poiché il numero dei lavoratori cresceva, i capita-
ni fecero speciali assegnazioni di territorio ai singoli lavoratori per evitare sovrapposizioni. Poiché il
territorio era molto battuto, Russell incoraggio (1913) i volontari a lavorare nelle citta vicine dove
non vi era nessun gruppo locale. Mediante quest’opera molto “grano” o veri cristiani furono raccolti
dalle denominazioni per cooperare con Russell. E cosi la sua opera divenne sempre pil sgradevole
per i pastori della Cristianita.

Nel 1899 Russell inizio un’altra grande nuova opera con la distribuzione di un opuscolo inti-
tolato La Bibbia contro 'Evoluzione. Sin dai suoi primi anni di vita egli era stato ben consapevole
degli effetti negativi che la teoria di Darwin aveva per le chiese. Ovviamente non era possibile crede-
re che 'uomo si fosse evoluto da creature simili alle scimmie e nello stesso tempo credere che fosse
caduto dalla perfezione a causa del peccato. Credere nell’evoluzione pertanto voleva dire negare la
dottrina del riscatto cosi cara a Russell. Egli credeva che Dio aveva sottoposto a questa prova dottri-
nale le chiese nominali perché operasse come strumento di separazione nel periodo della mietitura.
Riteneva percio che La Bibbia contro I'Evoluzione si sarebbe dimostrato uno strumento divino per
separare ancor di pill i veri cristiani da coloro che erano semplicemente degli associati.

Preparo quindi un attacco come quello della campagna con il “cibo”: cioe la distribuzione
dell’opuscolo a quelli che uscivano dalle funzioni domenicali. Ogni chiesa fu sistematicamente e me-
todicamente lavorata da volontari che si piazzavano a mezzo isolato di distanza, e che offrivano ad
ogni persona una copia gratuita. Il fatto che 'opuscolo fosse gratuito avrebbe fatto una buona im-
pressione ai frequentatori delle chiese che pagavano per assistere alle funzioni. In tal modo furono
distribuiti centinaia di migliaia di opuscoli.

Colportori

Se alcuni degli attivi seguaci di Russell erano “volontari” che dedicavano solo poche ore la
settimana in diverse campagne, la maggior parte dell’opera era svolta da colportori che dedicavano
periodi di tempo molto maggiori a questa pubblicita religiosa. Anche se non era richiesta loro una
determinata quantita di ore, ci si attendeva che dedicassero almeno meta del loro tempo a vendere i
libri di Russell. Per assisterli in quest’attivita Russell dava loro la letteratura a prezzi molto bassi. Per
fare un esempio, il primo volume era dato loro al prezzo di 12% centesimi, e venduto al pubblico a
35 centesimi, con un profitto del 180%.

Nel 1892 vi erano almeno 42 colportori che usufruivano di questa speciale tariffa. Durante
la vita di Russell il loro numero raggiunse il massimo nel 1909, quando ce n’erano al lavoro “circa
625”. Dal 1904 in poi essi furono impegnati a vendere ai padroni di casa I'opera completa di sei vo-
lumi al prezzo di 2,25 dollari, estremamente contenuto anche per quel tempo. Poiché essi erano im-
pegnati continuamente in quest’attivita, & a loro che va il maggior credito dell’eccezionale circola-
zione degli scritti di Russell.

Poiché i colportori erano in una certa misura sostenuti dai fondi dell’ufficio di Pennsylvania,
si sentivano molto pili legati ad esso dei lavoratori volontari. Essi ricevevano specifiche assegnazioni
di territorio o di strade direttamente dalla sede centrale, gli erano provvedute istruzioni scritte, come
le “Istruzioni Speciali” o i “Suggerimenti per i colportori”, e dovevano fare un rapporto settimanale
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a Russell. Egli era entusiasta della loro opera. Egli diceva che “Sappiamo che non vi é aspetto pit
importante dell’opera della mietitura di quello svolto dai nostri cari colportori”.

Ulteriori prove

Sebbene la personalita di Russell, la sua guida ed il suo entusiasmo facessero conoscere
sempre pill estesamente il suo movimento, non si deve pensare che tutti i suoi seguaci fossero sod-
disfatti della sua direttiva. Nel 1894 egli mando un esperto colportore, il fratello S.D. Rogers, in In-
ghilterra per darvi inizio all’opera. Roger concluse che I'Inghilterra non era adatta a tale tipo di attivi-
ta, e cosi insistette perché il messaggio fosse diffuso in maniera diversa, pronunciando discorsi, e
chiedendo soldi per essi. Russell non desiderava che egli agisse cosi in quanto riteneva che predica-
re con la pagina stampata fosse molto pili produttivo. Al suo ritorno ad Allegheny Rogers cerco inu-
tilmente di convincere Russell che il suo metodo era migliore. Il disaccordo fece si che egli lasciasse
Russell. Fu seguito dal fratello Von Zech che era stato il traduttore in tedesco di Russell, e dai fratelli
Brian e Adamson, due suoi preminenti seguaci. Essi crearono un tale disordine che Russell dovette
pubblicare e spedire agli abbonati alla 7orre di Guardia uno speciale opuscolo intitolato “Smasche-
rata una cospirazione” nel quale spiegava perché aveva dovuto dimetterli. [ quattro pubblicarono
una circolare nella quale presentavano il loro punto di vista
sulla vicenda, definendo Russell un “papa” per il suo
preteso controllo dittatoriale del movimento e facendo
anche alcuni commenti critici sul trattamento che egli
riservava a sua moglie. Essi si trovarono in disaccordo con
lui anche sulla dottrina del riscatto. Poiché nella circolare era
anche menzionata sua moglie, Russell le concesse di recarsi
in alcune congregazioni visitate da Rogers per confutare le
sue dichiarazioni con la Testimonianza di una vita matri-
moniale felice.

Se nel 1894 la vita coniugale di Russell era felice,
certamente non lo fu per molto tempo. Egli si era sposato
nel 1879 con una dei suoi primi seguaci, lavorando armo-
niosamente assieme a lei per 15 anni. Ma con il trascorrere
del tempo la sua casa divenne teatro di frizioni sempre
crescenti. La signora Russell suggeriva continuamente

: modifiche agli articoli che suo marito scriveva per La Torre
di Guardia. Per molti anni essa stessa aveva scritto degli articoli, in stretta cooperazione con Charles
in qualita di coeditore. Come era gia avvenuto con tutti i suoi stretti associati, Russell si rese conto
che tale stretto rapporto 'aveva fatta diventare sempre pil critica per i piccoli dettagli. Poiché Rus-
sell era consapevole dell’'urgenza di pubblicare la rivista, si accorse che sprecava molto del suo tem-
po in dibattiti di nessun valore. Cerco di comporre le divergenze con un compromesso (come quello
di stampare uno dei suoi articoli sulla 7orre di Guardia nel quale lei manifestava il suo totale disac-
cordo) e cambiando i suoi incarichi, ma nemmeno cosi riusci ad evitare la rottura. Nel 1897 vi fu un
tentativo di riconciliazione, ed apparvero nuovamente sulla rivista articoli della signora Russell oltre
alla sua nomina a capo di un gruppo di studio di sorelle. Lei cerco di portare dalla sua parte alcuni
fratelli e sorelle e di metterli contro suo marito. Si tentd ancora una volta una riconciliazione seguita
da un’ulteriore divisione. Il 9 novembre 1897, Maria lascio Charles e ando a Chicago dove diede
sfogo al suo risentimento. Russell non le permise di fare ritorno ad Allegheny, e cosi essa dovette
andare a vivere con sua sorella. Essa continuo a criticare suo marito per un anno, ma poi cerco di
riconciliarsi. Charles accettd che lei facesse ritorno consentendole di abitare in un grande apparta-
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mento e visitandola una volta la settimana. A richiesta di lei, dopo un certo tempo egli interruppe
queste visite.

Maria diede in affitto la parte disabitata dell’appartamento e con il denaro che ne ricavo, nel
1903 pubblico un trattato nel quale denunciava il trattamento che Charles le aveva inflitto. Lo spedi
agli abbonati alla 7orre di Guardia ed al clero. Russell reagi privandola della fonte di guadagno, cioé
la casa, e provvedendole solo il denaro sufficiente per mantenersi. Non si riconciliarono mai piu. Lo
stesso anno lei fece istanza di divorzio per crudelta. Russell la difese, non perché desiderava che ri-
tornasse, ma perché pensava che una causa in tribunale avrebbe danneggiato la sua opera. Infatti
avvenne proprio cosi. Fu emesso il decreto di divorzio. Russell fece appello contro la decisione pres-
so il Tribunale Superiore della Pennsylvania. La decisione, emessa il 19 ottobre 1908, confermo
quanto era stato deciso in precedenza dal tribunale di primo grado.

Esistono oggi due racconti del divorzio di Russell completamente diversi. La versione di
Russell fu pubblicata sulla 7orre di Guardia del 15 luglio 1906, ed ulteriormente edulcorata in occa-
sione di congressi e a beneficio della stampa. La versione opposta fu pubblicata dall’ Fagle di Bro-
oklyn e diffusa dal clero in centinaia di diversi trattati che “smascheravano” Russell ed il suo movi-
mento. E quest’ultima versione che, sfortunatamente, ¢ stata accettata come fatto nelle biografie tra-
dizionali che circolano in America.

Entrambe le posizioni sono estreme. Secondo Russell la separazione fu concessa solo per-
ché essi vivevano divisi gia da parecchio tempo.® Egli pensava che sua moglie fosse divenuta inde-
bitamente ambiziosa. D’altra parte i trattati di molte chiese contro Russell fanno pensare che il moti-
vo del divorzio fosse stato I'adulterio con membri della sua congregazione, il che e semplicemente
falso.

La verita, come sempre, sta nel mezzo. Ma per evitare d’essere accusato di pregiudizio o
d’essere prevenuto in entrambe le direzioni, citerd semplicemente parte dell’opinione del tribunale
superiore della Pennsylvania. Gli atti si possono trovare presso tale tribunale nel fascicolo Russell
contro Russell. (1908):

Opinione di Orlady, J., 19 ottobre 1908.

Nell'atto di imputazione presentato per questo caso, si accusa il convenuto [C.T.
Russell] di avere operato indegnita tali nei confronti dell’accusatrice [la signora Russell] da
averle reso insopportabili le condizioni d’esistenza e difficile la vita, obbligandola di conse-
guenza a lasciare la casa e la famiglia. A chiarimento delle indegnita é stata precisata la man-
canza di rispetto di cui essa ¢ stata fatta oggetto alla presenza della servitu e di altre persone;
il linguaggio irrispettoso nei suoi confronti; il fatto che il marito faceva circolare fra i suoi amici
la voce che essa non fosse sana di mente, e altre storie tendenti a incidere sulla sua personali-
ta e sul suo diritto di ricevere, intrattenere o visitare i suoi amici, con owvi riflessi sul suo buon
nome e sulle sue qualita morali, e che sia con le parole che con le azioni egli I'ha indotta se-
riamente a ritenere che avrebbe voluto privarla della sua liberta; a motivo di tale trattamento
essa ¢ stata tenuta in costante soggezione, la sua salute ne ha risentito seriamente, la sua esi-
stenza & divenuta intollerabile e insopportabilmente pesante.

seslesk

Dopo un attento esame delle 150 pagine di Testimonianze relative a questo caso
siamo convinti che il verdetto sia stato pienamente rispettato, e appropriatamente convalidato
dal rifiuto delle mozioni del convenuto ... E sufficiente per noi dire che abbiamo esaminato
tutte le prove alla luce dei principi generali relativi a questa causa di divorzio, e sebbene vi

5 Quest’opinione & riportata nella 7orre di Guardia del 15 luglio 1906, pagg. 223, 224. Reprints, pag. 3817 .
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siano molti particolari contrastanti siamo obbligati a concludere che la Testimonianza
dell’accusatrice e dei suoi Testimoni, se ritenuta valida dalla giuria, sia sufficiente a consentire
loro di ricavarne gli elementi essenziali per uno scioglimento del tutto legittimo del matrimo-
nio. Qui cessa il nostro compito per quanto ci e consentito dall’evidenza.

Il giudice ha provveduto appropriate istruzioni alla giuria, spiegando che essi avreb-
bero dovuto convincersi in base alla solidita delle prove, che le indegnita perpetrate di volta
in volta a danno della querelante, non lo erano occasionalmente ma continuamente, tanto da
renderle intollerabili le condizioni di vita e insopportabile I'esistenza e da costringerla ad ab-
bandonare il tetto coniugale. Tale circostanza é stata ribadita diverse volte nell’atto d’accusa.
Ed inoltre che le condizioni intollerabili che I'hanno costretta ad andarsene, non devono es-
serle addebitate come colpa, come una sua forma di ostinazione sia intellettuale che d’altro
tipo.

seslesk

Se si analizza la Testimonianza é difficile comprendere le ragioni del convenuto a
spiegazione del suo comportamento nei confronti della moglie. Dal suo punto di vista, egli e
convinto indubbiamente che i suoi diritti di marito siano profondamente differenti da cio che
le norme stabilite dalla legge gli impongono e che sono riconosciute da tutti i tribunali di que-
sto paese. Egli ha detto a sua moglie: “Posso indicarti migliaia di donne che sarebbero felici
di essere al tuo posto e che conoscendo i miei desideri sarebbero pronte a soddisfarli”’. La sua
elevata considerazione di se stesso e evidente dalle parole da lui rivolte ad un amico: “Sono
stato avvicinato due volte da persone che pensavano di organizzare una grande banca a Pit-
tsburgh, con un capitale di tre milioni di dollari, e mi hanno chiesto di poter utilizzare il mio
nome in relazione all’organizzazione come suo probabile presidente”, e ad un altro amico ha
detto: “Dopo aver letto // Piano delle Eta la gente dice che il fratello Russell [sic] & grande!
Voglio andare ad Allegheny per stare vicino a questo grand’'uomo. Una volta giunti si rendo-
no conto che il fratello Russell [sic] non ha manie di grandezza, e che semplicemente ritiene
che sia la Parola di Dio ad essere meravigliosa. Egli spiega loro le cose come se si trattasse di
un problema di matematica; e quando sentono le sue risposte, dicono, ‘com’e semplice’. La
sua Testimonianza & piena di queste e di altre espressioni di autostima. Le sue lettere agli a-
mici ci danno una certa idea di quanto egli stimi se stesso. Egli dichiara ripetutamente di non
essere presuntuoso, ma mite e non arrogante, e scrive che due frenologi lo hanno esaminato
e gli hanno assicurato che & privo di autostima. Da tutta la sua Testimonianza emerge la sua
convinzione di avere ragione nell’essere pervenuto alla conclusione da lui dichiarata in una
lettera alla moglie, e cioe: ‘Ne concludo di non essere adatto a nessuno, e che nessuno é a-
datto a me tranne il Signore. Sono riconoscente del fatto che Lui ed io ci comprendiamo I'un
laltro e abbiamo fiducia reciproca. Il mese scorso mi sono ulteriormente convinto anche con-
tro la mia volonta. Credo fermamente che le nostre difficolta, che non sono solo le nostre,
dimostrino come sia un grande errore che uomini e donne di particolare intelligenza si sposi-
no’.°

Considerate le cose dal suo punto di vista egli & coerente, ed é naturale che si sia
sentito naturalmente autorizzato a credere che ogni dubbio sulla correttezza delle sue opinioni
o delle sue conclusioni fosse stata opera di complotti e di manovre da parte di sua moglie;
che sua moglie fosse una blasfema, o come egli disse: ‘Una delle due cose ¢ certa, 0 mia mo-
glie e divenuta mentalmente squilibrata, o & posseduta da uno spirito malvagio’.

6 La lettera & riprodotta nella Torre di Guardia del 15 giugno 1906, pagg. 222, 223. Reprints, pag. 3816. Da
essa & evidente che solo le due ultime frasi sono citazioni genuine della stessa.
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La Testimonianza rende chiaro che ciascuno dei due era fermamente convinto di in-
terpretare correttamente le Sacre Scritture. Entrambi erano impegnati nella pubblicazione di
un giornale chiamato ‘La Torre di Guardia di Sion’, e ‘L’aurora del millennio’, dei trattati ‘La
Bibbia Torre di Guardia’ [sic] e di opuscoli.

Il suo comportamento nei confronti della moglie evidenzia un persistente egotismo ed
una stravagante lode di se stesso che ha fatto comprendere alla giuria che la sua condotta
verso di lei e stata un continuo susseguirsi di un comportamento di arrogante superiorita, che
avrebbero reso la vita di qualunque altra donna cristiana insopportabile e intollerabile. La sua
scorrettezza nel trattarla come una serva di fronte ai domestici, accusandola d’essere pazza e
sotto I'influenza di persone malvagie e traditrici motiva ampiamente il suo abbandono del tet-
to coniugale e giustifica il suo timore che egli intendesse umiliarla ulteriormente con la minac-
cia di ricorrere alla legge per farla dichiarare malata di mente. Non vi & una sola sillaba in tut-
ta la sua Testimonianza che possa giustificare le sue continue calunnie nei confronti della sua
personalita o sulle sue condizioni mentali, né egli spiega in nessun modo la sua convinzione
che fossero diversi, se non con il fatto che lei non era d’accordo con lui sul suo modo di vive-
re e di condurre i suoi affari. E lui stesso a dire che si tratta di una donna con elevate qualita
intellettuali, e di un perfetto carattere morale. Ed anche se egli ha blandamente respinto le
accuse di aver denigrato sua moglie, I'intero tenore della sua Testimonianza conferma le ac-
cuse che gli sono state rivolte.

shskeck

Mentre inizialmente sia in Inghilterra che in alcuni stati americani si riteneva che le
sofferenze mentali, le difficolta o le ingiurie ed i problemi per la salute fisica che sono causati
dalle sofferenze mentali non fossero sufficienti a configurare il reato di crudelta, ulteriori e mi-
gliori approfondimenti della materia hanno ripudiato questa precedente dottrina in quanto
basata soltanto su una valutazione della relazione matrimoniale eccessivamente riduttiva, ed
oggi si crede generalmente, ed e sempre stato cosi in Pennsylvania, che ogni comportamento
ingiustificabile da parte del marito o della moglie, tale da costituire un serio attentato alla sa-
lute mentale dell’altro, o che comprometta seriamente la sua stabilita emotiva tanto da influi-
re sullo stato di salute, o che privi del suo significato lo scopo ed i fini del legame matrimonia-
le costituisce crudelta, anche se alla persona non venga inflitta nessuna violenza fisica, né
venga minacciata in tal senso: [citazioni di vari precedenti]. Per garantire la correttezza di un
divorzio in base ad una condotta di una delle due parti in causa che abbia reso insopportabili
all’altra le condizioni di vita, dove non esistono prove concrete di violenza fisica, sia inflitta ef-
fettivamente o solo minacciata, dovrebbero esservi forti e convincenti prove del fatto che il
maltrattamento lamentato sia stato molto grave e perpetrato per lungo tempo. La querelante
ha preso la sua decisione dopo aver valutato con chiarezza tutte le circostanze, e le prove che
lei ha presentato nel corso del processo garantiscono la correttezza del verdetto che e stato
emesso. Non essendovi stato nessun errore nel procedimento, la sentenza & confermata.

I tribunale ordin® a Charles di pagare a Maria 100 dollari al mese di alimenti. Egli si oppo-

se dicendo che tutti i suoi averi erano stati donati alla Societa Torre di Guardia di Bibbie e Trattati,
'ente editoriale incaricato della stampa dei suoi trattati.” Ma poiché Russell era il presidente della
corporazione ed era lui stesso ad averne il pieno controllo, il tribunale non accetto la sua dichiara-
zione di nullatenenza. Cosi dopo molte discussioni, un decreto del tribunale ingiunse a Charles di
pagare molti anni di alimenti arretrati. Esso arrivd mentre egli era in Europa, e cosi un gruppo di

" Questa dichiarazione si pud leggere nella Torre di Guardia del 1° luglio 1909, pagg. 198, 199. Reprints, pag.

4424,
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Studenti Biblici degli Stati Uniti raccolse 9.000 dollari e pago per lui gli alimenti fino al 1913. Russell
é stato molto criticato per aver cercato di evadere 'obbligo di pagare gli alimenti con lo stratagem-
ma di trasferire i suoi fondi a se stesso con un nome diverso, cioe alla sua corporazione. Sebbene
cio sia vero, i critici di Russell dovrebbero ricordare che sua moglie usava il denaro per stampare
trattati aventi lo scopo di distruggere I'opera che lui aveva edificato. Egli pensava che quei soldi do-
vessero essere dedicati al servizio del Signore, ed era naturale che cercasse con ogni mezzo di impe-
dire che fossero usati in maniera diversa. Cosi, sebbene lo si possa accusare di aver cercato di non
sborsare il denaro con sistemi di dubbia correttezza, cio che lui fece non fu perché desiderava usare
il denaro a fini personali®.

3 3 3¢ A oAk ok

La Torre di Guardia, ovviamente, narra un’altra storia. A pagina 64 dell’ Annuario 1976, é
narrato che: “all’inizio del 1897 ella si ammalo e suo marito le prestd molta attenzione. Fece questo
lietamente e penso che la sua benevola cura le avrebbe toccato il cuore ristabilendolo nella sua pre-
cedente amorevole e affettuosa condizione”. Dopo di che Russell alla presenza di un comitato uffi-
ciale di Studenti Biblici, ottenne la promessa della moglie che essa non avrebbe pill interferito nella
direzione della Torre di Guardia di Sion. “Quindi le chiesi in loro presenza se era disposta a darmi la
mano. Ella esitd, ma infine mi diede la mano. Quindi dissi: ‘Ora, mi dai un bacio, in segno del gra-
do di cambiamento di mente che hai mostrato?’ Di nuovo ella esitd, ma infine mi bacid e manifestd
altrimenti rinnovato affetto alla presenza del suo comitato”. Russell fu cosi benevolo che concesse al-
la moglie di condurre un’adunanza settimanale delle “Sorelle della chiesa di Allegheny”. La longa-
nimita di Russell non fu ricompensata. La signora Russell, dopo la sua guarigione, nel 1897, lascio il
marito, ed egli prese le opportune disposizioni per sostenerla finanziariamente, provvedendole una
casa separata e gli alimenti. Questo, secondo la Torre di Guardia. Ma gli atti del Tribunale, a suo
tempo pubblicati dal Brooklyn Eagle, raccontano una vicenda diversa.

In essi si parla di una donna malata e amareggiata, abbandonata in una grande casa vuota
di quattro piani, disorientata, ansiosa, senza alcun aiuto. E una storia orribile da romanzo
d’appendice, satura di atmosfere vittoriane e di orrore; ma il dolore di una donna abbandonata alla
sua malattia, tormentata da messaggi vendicativi che il marito le spediva in guisa di messaggi amo-
revoli, & disvelato in tutto il suo orrore dalla prosa aulica del suo avvocato difensore e dalla maesto-
sa prosa di un giudice splendido nella sua ira. Vi & qualcosa di impressionante nel particolare genio
di un uomo che riesce ad ispirare ammirazione, fra le donne quasi adorazione, mentre i giudici e i
tribunali lo condannavano al carcere e lo additavano come un sofista e un fraudolento.

[l Pastore Russell era pronto a combattere contro il mondo intero; egli amava essere odiato
tanto quanto I'essere amato. Voleva essere sempre al centro dell’attenzione, indifferente al fatto che
I'uditorio gli scagliasse contro uova o fiori. L'unica cosa che lo terrorizzava era I'indifferenza.Una let-
tera del deputato Stephen Porter, avvocato della signora Russell, presa in esame dal giudice Orlady
dopo l'appello del Pastore Russell contro la sentenza di separazione del Tribunale inferiore, spiega
in che cosa consisteva “la benevola cura e I'amorevole attenzione” di cui Russell fece oggetto la mo-
glie durante la sua malattia:

8 Va comunque detto che C.T. Russell, che non era certamente uno sprovveduto nel campo degli affari, era ti-
tolare di due corporazioni, intestate a dei prestanome. La prima era la United States Investments Co., Ltd., e la
seconda la United Cemeteries Corporation. Era anche proprietario della Solon Society, sulla storia della quale
un resoconto completo pud leggersi in The Four Presidents of the Watch Tower Society, di Edmond C. Gruss,
2003, Xulon Press. U.S.A.
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Gli appartamenti dove viveva la signora Russell si trovano al quarto piano di un edi-
ficio commerciale in Arch Street, ad Allegheny, Pennsylvania. Di notte non vi € un’anima vi-
va nei dintorni, e sebbene per alcuni anni I’edificio sia stato abitato anche di notte dagli im-
piegati della Watch Tower, poco tempo dopo I'avvio della causa I'imputato comincio a far
circolare voci sull’insanita mentale della moglie e di conseguenza tutti gli impiegati furono al-
lontanati dall’edificio, lasciando la signora Russell completamente sola, tranne quando vi era
il marito con lei. Le condizioni erano quelle di una profonda desolazione intorno a lei. Come
avrebbe potuto sentirsi questa donna dopo anni di questo trattamento? Senza dubbio essa si
senti piegata, umiliata e con il cuore rotto, ed avrebbe naturalmente percepito ogni assenza
del marito come una sorta di tentativo per avviare nei suoi confronti un’iniziativa volta a di-
mostrarne la pretesa malattia mentale, e non vi & alcun dubbio che egli in quel tempo stava
pensando seriamente proprio alla possibilita di farne esaminare le condizioni mentali da degli
specialisti, e cid nonostante il fatto che quando gli fu chiesto di testimoniare al riguardo egli lo
negasse; la sua lettera al Giudice Breedon contiene questa dichiarazione: “In effetti, se non
fosse stato per il fatto che non desideravo indebita pubblicita sulle dichiarazioni che avremmo
rilasciato sia io che mia moglie, avrei ritenuto semplicemente mio dovere chiedere al Tribuna-
le di nominare un esperto competente per esaminare le sue condizioni mentali”. Mentre vive-
va solo con sua moglie in una grande casa, egli astutamente preparava una dichiarazione
scritta il cui contenuto tendeva a far credere che si fossero riappacificati, e quindi il venerdi
sera di quella settimana la presento a sua moglie per fargliela firmare, e per tutta la notte egli
la segui per tutta la casa, da una stanza all’altra, esortandola, pregandola, cercando di con-
vincerla e minacciandola fino a che lei non fu cosi preda di dubbi e timori che fu costretta a
firmarla nonostante non volesse farlo. L'imputato lo nega, e sebbene la difesa sia basata sul
fatto che vi é stata una riconciliazione fra la querelante e il convenuto, esiste il fatto inoppu-
gnabile che questa lettera, che é in possesso del convenuto, non € mai stata esibita come
prova.

Le lettere di insulti ai suoi parenti e ai suoi amici, che li diffidavano dal sostenerla e
dal comunicare con lei furono ripetute I'8 novembre 1897, ed una copia é stata fornita alla
querelante. Pochi giorni dopo di cio il convenuto telefonod a sua moglie dicendole che sareb-
be stato fuori citta ma non precisandole dove e per quanto tempo.

La moglie trasse le sue conclusioni su cio che egli pensava di fare. Egli fece quindi
circolare delle false notizie sul suo disordinato stato mentale, e manovrando allo scopo di iso-
larla completamente dalla societa e dalla sua stessa famiglia, fece si che di notte nemmeno un
impiegato della Societa Torre di Guardia rimanesse nell’edificio in cui essa viveva, affinché
I'ulteriore desolazione della casa e la privazione di ogni sostegno conducessero ad un solo ri-
sultato, quello di consentirgli di trattare con lei solo in considerazione del suo precario stato
mentale; e questo & il vero motivo di quella sua assenza da casa quella notte. La querelante
lascio I'edificio e prese un treno per Chicago per cercare protezione e consiglio presso suo fra-
tello, che &€ membro dell’ordine degli avvocati di quella citta.

Ed ecco la testimonianza relativa all’interrogatorio della signora Russell fatto
dall’avvocato Porter:

D. Quando lei [sig.ra Russell] era ammalata, qualcuno le ha mai detto qual era la natura della
sua malattia?

R. Egli mi disse che si trattava del giudizio di Dio.

D. Per che cosa?

R. Perché non la pensavo come lui.

Ecco quella del Pastore Russell interrogato dall’avvocato Porter:
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D. Lei ha detto o no che la malattia di sua moglie era conseguenza del giudizio di Dio per la
sua disubbidienza nei suoi confronti?

R. Non 'ho mai detto.

D. Non lo ha mai detto?

R. No.

D. Non ha mai detto niente di simile?

R. No, signore. Non ho mai detto niente di simile.

D. Che cosa ha detto, allora?

R. Alla signorina Ball, che era una sua intima amica, e che percio sapevo che glielo avrebbe
riferito, dissi che secondo me, questo era il giudizio del Signore su di lei.

D. E lei pensava che la signorina Ball glielo avrebbe detto?

R. Si, signore. lo desideravo che lo facesse. Pensavo che lei avrebbe dovuto saperlo.

D. (del giudice): Avvenne quando sua moglie aveva |’erisipela?

R. Si, signore.

D. Lei crede che fosse veramente il giudizio dell’Onnipotente?

R. Penso di si.

D. Chi le da l'autorita di pensarlo?

R. Si tratta del mio giudizio, puod essere giusto o sbagliato [la signora Russell aveva testimo-
niato che il Pastore aveva frequentemente “baciato e molestato” Rose Ball, “I'amica intima”
che veniva usata per portarle i messaggi di suo marito quando lei era a letto ammalata. Lei
aveva testimoniato di essere stata informata in questo modo, e da quel messaggero, che la
sua malattia era “un giudizio” che le avrebbe causato una seria ricaduta).

D. (del giudice): E questa la sua idea di un comportamento corretto?

R. Si. Io ho trattato la signora del tutto correttamente, non avrebbe potuto ricevere un trat-
tamento migliore da nessuno in nessun’altra parte del mondo, e so anche che non avrei potu-
to dirglielo personalmente, lei non lo avrebbe accettato da me, ed io pensavo che le sarebbe
stato utile saperlo, ed in quel tempo ho pregato che la sua malattia potesse alla fine esserle di
beneficio, ed io speravo proprio che fosse cosi.

Alla fine, comunque, dopo nove settimane di malattia la signora Russell si riprese.
Durante la primavera e 'estate del 1987 fu nuovamente in grado di riprendere le sue attivita
domestiche, quando un giorno, alla presenza della stessa Rose Ball, Russell chiese a sua mo-
glie di redigergli una dichiarazione dettagliata delle sue azioni illecite. Era qualcosa che non le
aveva mai chiesto prima, probabilmente perché sapeva che lei era piu ricca di lui. Una richie-
sta del genere in qualsiasi altra circostanza sarebbe stata insopportabilmente umiliante, e che
fosse fatta alla presenza di Rose Ball la rese ancora piu inescusabile e intollerabile. (Atti depo-
sitati dall’avvocato Porter, nel Tribunale Ordinario, riesaminati dal giudice Orlady in sede di
appello presso il Tribunale Superiore della Pennsylvania).

A tutt’oggi i Testimoni difendono Russell con gli stessi argomenti che egli uso a suo tempo e

che furono respinti dal giudice Orlady, e cioé che Russell bacid sua moglie alla presenza di un comi-
tato a testimonianza della sua promessa di aderire alla richiesta del marito di non interferire pit nella
conduzione della Torre di Guardia di Sion. Ma la storia che emerge dagli atti del Tribunale & del tut-

to diversa.
Il Pastore Russell convoco una riunione dei suoi seguaci di Pittsburgh per un’adunanza se-

greta nel cosiddetto tabernacolo ed un’altra riunione simile il sabato sera, la quinta. A queste riunio-
ni parteciparono circa sessanta persone, parecchie delle quali venivano da lontano. Il convenuto
ammette che alla riunione egli dichiard che sua moglie era fragile di mente e sotto 'influenza di Sa-
tana che le veniva dalle sue sorelle. Quest’affermazione non fu altro che un modo evasivo per dire
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che la mente di sua moglie era squilibrata, e sebbene a quel tempo la signora Russell abitasse in
quell’edificio, durante la riunione essa fu chiusa a chiave per disposizione del convenuto. A questo si
aggiunge la dichiarazione che egli fece nel corso della riunione, e lo testimonia la signora Helen Bra-
ce, che non e stata contestata, che sua moglie soffriva di confusione mentale. Troviamo inoltre in
una lettera diretta al signor Brown, solo tre giorni dopo quella riunione del 5 settembre 1897, una
dichiarazione simile nella quale egli dice al signor Brown che la mente di sua moglie ¢ intossicata e
che essa & mezzo ipnotizzata da sua sorella. “Di mente debole”, “con la mente avvelenata”, sotto
“I'ipnotica influenza di Satana”, dalla “mente squilibrata”, erano le espressioni che egli usava par-
lando con dli altri riferendosi a sua moglie. L’unica giustificazione caritatevole che egli riusci a trova-
re per lei fu che stava attraversando un periodo difficile della sua vita, il che non & vero, ma che se
fosse stato vero, non fa altro che rendere la sua condotta nei confronti della moglie ancor piu bruta-
le. Si tenga presente il fatto che molti appartenenti all’organizzazione conoscevano la signora Russell
dai suoi scritti, e ascoltando cio che il marito diceva di lei avrebbero naturalmente pensato che lui si
stesse esprimendo nel linguaggio pilt moderato possibile, anche perché era suo marito e avrebbe
dovuto proteggerla, e ne avrebbero ovviamente tratto la conclusione che lei non era sana di mente.
Ma cio non e tutto; il giorno successivo a quella riunione del 5 settembre 1897, il convenuto spedi
lettere di insulti e minacce alla querelante, riguardanti i suoi parenti e gli amici intimi, nelle quali
preannunciava querele e procedimenti legali per danni se essi avessero in qualsiasi modo cercato di
avere contatti con lei. Russell aveva gia messo tutta la sua congregazione contro di lei durante le a-
dunanze del 4 e 5 settembre 1897, dalle quali lei era stata esclusa, e non pago di cio il 6 settembre
1897 fece di tutto per tagliarla fuori anche dall’ultimo dei suoi legami naturali, quello con i suoi pa-
renti e con i pochi amici leali, fra i quali lo stesso padre del convenuto e la moglie, che & fra I'altro
sorella della querelante. La condotta del convenuto nel descrivere il mondo meschino nel quale egli
e la moglie hanno vissuto, la sua insistenza sui disturbi mentali della moglie &, come ha anche stabi-
lito il Tribunale [di prima istanza] nel suo intervento presso la giuria, una grande indegnita; sarebbe
infatti quasi impossibile concepirne una piu grande: e sicuramente ¢ stata di un’indegnita tale che se
si somma ad altre questioni alle quali qui ci siamo riferiti avrebbe reso “la condizione di qualsiasi
donna di normale sensibilita e delicatezza di sentimenti intollerabile e la sua vita un peso insostenibi-
le”.

E penoso immaginare Maria Russell davanti a quel Comitato: obbligata a baciare
quell’'uomo viscido e sorridente che la umiliava. Inoltre, come in qualunque processo alle streghe, vi
sono anche delle connotazioni sessuali nella condotta di Charles Taze Russell. Un intrigante puzzle
freudiano lo troviamo nelle parole dell’avvocato Porter:

Il Pastore Russell “si presentd tra i suoi associati e disse loro che lei si trovava sotto
I'influenza ipnotica di Satana che aveva preso le sembianze di sua sorella, che era la seconda moglie
di suo padre”.

Dopo aver sposato la sorella della sua matrigna Russell accuso la moglie di suo padre di es-
sere una manifestazione del diavolo. Qualunque sia stata la patologia che spinse Russell a tali stupe-
facenti abusi nei confronti della signora Russell, la sua asserzione (perpetuata fino ad oggi dalla So-
cieta Torre di Guardia) che le loro difficolta derivassero dal militante desiderio di lei di assumere il
controllo delle sue pubblicazioni, ¢ stata ritenuta poco credibile dal Tribunale:

Si deve notare [sono le parole del deputato Porter] ... che il signor Russell nella sua lettera
dell’8 luglio 1896, confermo la sua convinzione che avessero fatto un errore a sposarsi, e che quella
convinzione fosse maturata in lui nel corso di tre anni, cioe a partire dal 1893 [un anno prima che la
signora Russell intraprendesse il suo giro di difesa, che come lei stessa aveva giurato davanti alla
“Chiesa” non era stata costretta a fare da nessuna pressione esterna]. La disputa su chi doveva diri-
gere il giornale ebbe inizio nel 1896; percid non avrebbe potuto esservi nessuna controversia al ri-
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guardo che potesse sostenere I'idea che il loro matrimonio fosse stato un errore, che secondo lo
stesso Russell, aveva cominciato a maturare tre anni prima.

Non sembra esservi alcun dubbio che il Pastore Russell non avrebbe tollerato alcuna interfe-
renza nella direzione dei suoi affari religiosi.Non vi € nemmeno dubbio che la controversia di Russell
con la moglie sulla politica editoriale non fosse stato il vero motivo della loro rottura, ma solo un sin-
tomo del suo malessere spirituale.La lettera dell’8 luglio 1896 che fu cruciale nel caso di divorzio,
era un proclama antifemminista, che disgusto il giudice Orlady, secondo la quale le donne doveva-
no essere condannate allo zitellaggio. In essa egli diceva che: “lo sono convinto che le nostre diffi-
colta siano in realta molto pit generalizzate; ed anche che sia un grave errore che uomini e donne
dal carattere forte si sposino. Se proprio devono farlo, quelli che hanno una forte personalita fareb-
bero bene a sposarsi soltanto con persone che non siano intellettualmente molto dotate, perché é
nella natura delle cose che in un caso del genere non possa esservi pace nelle condizioni attuali se i
due si trovano sullo stesso piano di uguaglianza”.

La signora Russell, secondo la testimonianza di cui disponiamo, non contraddetta dal mari-
to, fu cosi rimossa dalla condizione di eguaglianza che rivendicava, “Anche un cane ha piu diritti di
me”. “Tu hai semplicemente i diritti che ti meriti”, rispose il marito.

Un’altra parte della testimonianza che Russell non ritenne di contestare rende molto difficile
credere che Maria Russell fosse semplicemente una suffraggetta frustrata:

Quando egli parti per un lungo viaggio per recarsi negli stati occidentali del paese, essa gli
fu molto vicina e, ponendo la sua mano sul suo braccio, disse: “Marito, tu stai per andare molto lon-
tano. Potrebbero verificarsi degli incidenti ferroviari e noi potremmo non rivederci piti, e certamente
tu non desideri lasciare tua moglie in questa condizione di freddezza e di indifferenza”.

Ma egli lo fece. La caccio via, le sbatté la porta in faccia e se ne ando.

Forse la stravagante idea della signora Russell di perdere il suo coniuge in un incidente fer-
roviario era in realta un desiderio represso di non rivederlo pit.. Ed é difficile biasimarla per aver de-
siderato di non rivedere piu un uomo che liquidava chi era indifferente al suo messaggio definendo-
lo “bestiale, litigioso ... egoista e malvagio”®

Negli uffici della Societa [Russell] prese per il braccio [la sig.ra Russell] e con la forza la but-
to fuori dicendo: “Vai via, bestemmiatrice”. “Tu sei mia moglie solo legalmente”. “Una moglie non
ha il diritto allo stesso rispetto che va al marito”.

Ecco come si comportava il “migliore dei mariti”, nei confronti di quella “suffraggetta” di
sua moglie. Né, come fece notare Porter, egli negd mai questo suo comportamento; “infatti”, scrisse
Porter, “si puo dire che il caso presenta degli aspetti singolari per il rilevante numero di occasioni in
cui il convenuto avrebbe potuto smentre la querelante e non I'ha fatto”. Fuori dal Tribunale, Russell
andava in escandescenze nel tentativo di giustificarsi, ma davanti alla corte assumeva
I'atteggiamento di un olimpico sdegno. Le evidenze mostrano che edli si rifiutd di comportarsi con la
moglie con il seppur minimo rispetto. Alla fine fu una fortuna per Maria Russell che il marito fosse
uno scrittore compulsivo; perché sebbene 'uomo che una volta scriveva con il gessetto sui marcia-
piedi per informare la gente dell'imminente ira di Dio, mantenesse nei confronti della moglie un si-
lenzio tombale, nel contempo inondava di lettere di fuoco quella povera donna con la quale non si
degnava di parlare. E fortunatamente la signora Russell non fu cosi sprovveduta da distruggerle.

In una lettera del 9 luglio 1896, Russell scrisse: “Per evitare malintesi, ti dico che quando le
circostanze dovessero richiederlo, dovrai essere tu a prendere I'iniziativa di augurarmi il buon giorno
e la buona notte; non sarebbe corretto che lo facessi i0”. Alla luce dei fatti, la sintesi che ne fece il
deputato Porter e forse eccessivamente stringata:

° The Watchtower, 1° novembre 1916, pagg. 326, 327. Reprints, pag. 5980.
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L’atmosfera di quella casa, dal luglio 1896 fino al tempo in cui lei se ne ando, nel novembre
1897, era satura di silenzi insopportabili e di profondo disinteresse. Questo, di per sé, gia rappresen-
tava un modo cosi indegno di comportarsi che rese la condizione di una come la signora Russell dai
sentimenti cosi sensibili e delicati, assolutamente intollerabile.

Alla luce dei fatti, il giudice Orlady emise una sentenza a favore della signora Russell nella
quale traspariva una malcelata rabbia (per il testo vedi a pag. 18 dove essa & gia riportata).

La moglie non accuso Russell di adulterio. Nel processo del 1906 davanti al tribunale ordi-
nario, essa testimoniod che Rose Ball, la latrice dei messaggi del marito quando lei era ammalata, le
aveva detto una volta che il Pastore Russell I'aveva interpellata dicendo: “lo sono come la medusa.
Vado in giro qua e la. Tocco questa e tocco quella, e se ci sta me la prendo, e se no vado da altre
ancora”. Russell smenti la storia. Il giudice Collier ammoni la giuria a non tenerne conto, dicendo:
“Questo piccolo episodio riguardo a questa fanciulla che era nella famiglia, va oltre i limiti della dif-
famazione e non ha nulla a che fare con la causa”. A quel tempo pero la stampa non mollo la presa
sulla storia della medusa e della relazione di Russell con questa ragazza che viveva in famiglia. Di
conseguenza egli intentd causa sia contro il 7he Washington Post che il Mission Friend di Chicago
per aver diffuso la storia ed averlo accusato di promiscuita e di immoralita; ed egli vinse in entrambi
i casi.

La Societa fin da allora ha fatto di tutto per screditare cio che aveva detto la signora Russell
in merito a questa storia. Basta leggerne il resoconto nell’ Annuario del 1976 a pagina 67, anche se &
singolare che nella piu recente storia dell’organizzazione contenuta in / 7estimoni di Geova. Procla-
matori del Regno di Dio, tutta la storia e derubricata e dell’episodio della medusa non vi é pil trac-
cia. L’ Annuario dice che “Benché la sig.na Ball fosse allora in vita e la sig.ra Russell sapesse dove,
non fece nessun tentativo per procurarsene la testimonianza e non presentd da parte di lei nessuna
dichiarazione”. Si trascura, pero, di dire che Rose Ball sarebbe sicuramente stata una testimone osti-
le, in quanto aveva sposato uno dei direttori della Watch Tower ed era presumibilmente nel libro
paga di Russell. E se non lo era, certamente era stata sulle sue ginocchia, fatto che Russell non negod
mai. Maria Russell dichiaro di aver scoperto le prove di un comportamento “sconveniente” fra il ma-
rito e Rose Ball. Lui ammise di essersi recato nella camera da letto della signorina Ball, di notte, “per
assistere 'ammalata”. Ammise anche di aver baciato la signorina Ball, ma solo per somministrarle
un “tonico spirituale”. Ed ammise anche di averla accarezzata e tenuta sulle ginocchia, ma solo per-
ché la moglie gli aveva chiesto di mostrare affezione ad un povera piccola orfana che i Russell ave-
vano accolto nella loro casa nel 1888. Anche la signora Russell la baciava, disse il Pastore, e, dopo
tutto Rose era, come egli disse ad un cronista del 7oledo Blade, “la loro figlia adottiva”. Nei racconti
della vicenda fatti dalla Torre di Guardia non si fa alcuna menzione delle visite che la Ball faceva al-
la signora Russell quand’era ammalata per portarle i messaggi del marito, visite che la gettavano
nell’angoscia e che il giudice Orlady ritenne prove convincenti a favore della signora Russell. Russell
attribui tutti i racconti dei suoi comportamenti scorretti con le donne alla “gelosia del clero”. Se si
considera che il Pastore era un vero e proprio prodigio nel trovarsi delle giustificazioni, che entrava e
usciva continuamente dai Tribunali e che intratteneva i cronisti come se fossero dei principi, e strano
che scegliesse di lasciar correre cio che scrisse The Brooklyn Eagle, secondo il quale:

nella congregazione di Allegheny del Pastore Russell sono sorte delle difficolta relati-
ve al fatto che sembra che egli abbia I'abitudine di chiudersi da solo in una stanza assieme a
elementi femminili della sua congregazione. Dopo un chiarimento fra lui e i suoi seguaci, il
Pastore Russell ha fatto un voto, di cui cio che segue e solo uno dei sette paragrafi completi:
“Per quanto ragionevolmente possibile eviterd d’essere nella stessa stanza da solo con chiun-
que del sesso opposto, a meno che la porta della stanza non sia spalancata” [ Brooklyn Eagle,
28 ottobre 1911; Annuario 1976, pag. 49]
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Sembra che i suoi seguaci non nutrissero proprio una piena fiducia in lui; ma lo adoravano
lo stesso. La loro considerazione nei suoi confronti non era offuscata dai suoi peccatucci; sembra
che per loro egli emanasse odore di santimonia leggermente piccante.

Una notizia giunta stamattina da Pittsburgh afferma che I'annuncio del trasferimento
della sede centrale della Societa Torre di Guardia da Pittsburgh sia coinciso con I'udienza
prima che i giudici di quella citta, Brown e Ford potessero arrestare il predicatore, ma il signor
Russell questa mattina ha negato che I'azione giudiziaria sia in alcun modo collegata con tale
trasferimento. — Brooklyn Eagle.

Quando la signora Russell nel 1900 fece richiesta al tribunale della Pennsylvania di un ade-
guamento degli alimenti, Russell alieno tutto cido che possedeva e si trasferi assieme alla sede centra-
le del movimento a Brooklyn, in Hick Street. Acquisto la Chiesa di Plymouth, che era stata comple-
tata nel 1868 dalla Congregazione di Plymouth della quale era pastore Henry Ward Beecher.La So-
cieta Torre di Guardia acquisto pure la canonica di Beecher, un edificio in marmo scuro di quattro
piani al 124 di Columbia Heights, dal quale si godeva quella che era definita la piu bella veduta ur-
bana del mondo, cioé il panorama di New York e del Brooklyn Bridge. La residenza di Becher di-
venne la residenza della sede centrale dello staff dei 30 russelliti; e I'edificio restaurato di Hick Street
divenne noto come il Tabernacolo di Brooklyn:

Russell predispose e comincio a dare il via ad una campagna di proporzioni mondiali
che servisse da testimonianza finale alle nazioni che in questi pochi anni che rimangono pri-
ma del 1914 hanno cosi la loro ultima opportunita di fare pace con Dio prima che egli venga
per eseguire il suo giudizio ... Russell si rese subito conto che la sede a quattro piani della
“Casa Biblica” della Societa, fabbricata vent’anni prima ad Allegheny (Pittsburgh) nello Stato
di Pennsylvania, era divenuta inadeguata, e d’altronde non si trovava in un punto strategico
per spedizioni e comunicazioni mondiali ...

... Per avere questa nuova proprieta nello Stato di New York e per poter funzionare
come ente religioso riconosciuto in questo Stato fu necessario costituire un’associazione a
New York. La Societa Torre di Guardia di Bibbie e Trattati di Pennsylvania era soggetta ad
alcune restrizioni. Tale associazione comincio ad operare legalmente il 23 febbraio 1909, co-
me decretato da Isaac N. Miller, giudice della Corte Suprema di New York ... Lo Statuto
dell’associazione di New York ne riassume gli scopi come segue: “I suoi scopi di associazione
sono: caritatevoli, benevoli, scientifici, storici, letterari e religiosi; lo sviluppo mentale e morale
degli uomini e delle donne, la diffusione delle verita bibliche in varie lingue con la pubblica-
zione di trattati, opuscoli, giornali ed altri scritti religiosi, e con attivita religiosa missionaria
...Nel 1914, nel campo britannico, questa medesima attivita fu istituita legalmente sotto la
legge della Gran Bretagna, venendo costituita col nome di INTERNATIONAL BIBLE STUDENTS
ASSOCIATION ...Per amore dei nostri molti nuovi lettori spieghiamo che la WATCH TOWER BI-
BLE AND TRACT SOCIETY [un’Associazione della Pennsylvania] in qualita di organizzazione ori-
ginaria, rappresenta tutte le attivita dell’opera cristiana alla quale sono associate LA TORRE DI
GUARDIA e il suo editore. Tutta I'opera svolta dall’ ASSOCIAZIONE INTERNAZIONALE DEGLI STU-
DENTI BIBLICI e dall’ASSOCIAZIONE DEL PULPITO DEL POPOLO, direttamente e indirettamente,
sono |'opera della SOCIETA TORRE DI GUARDIA DI BIBBIE E TRATTATI ... L’editore della Torre di
Guardia ¢ il presidente di tutte e tre queste Societa. Tutte le responsabilita finanziarie connes-
se con |'opera sono della SOCIETA TORRE DI GUARDIA BIBBIE E TRATTATI [I'Associazione di Pen-
nsylvania]. Da essa ricevono sostegno finanziario tutte le altre Societa e filiali impegnate
nell’opera ... Alla Societa originaria lo Statuto dello Stato della Pennsylvania non consente
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per legge di detenere proprieta nello Stato di New York; ne deriva quindi la necessita di
un’organizzazione sussidiaria che abbia la proprieta di ogni possedimento nello Stato di New
York. Similmente, le leggi della Gran Bretagna non consentono a nessuna societa straniera di
possedere beni in quel paese. Cio ha reso necessaria la costituzione della ASSOCIAZIONE IN-
TERNAZIONALE DEGLI STUDENTI BIBLICI con uno statuto inglese. Questo spiega perché a volte
usiamo un nome ed a volte un altro nei diversi aspetti della nostra opera, essi tuttavia con-
vergono tutti alla SOCIETA TORRE DI GUARDIA DI BIBBIE E TRATTATI alla quale confluiscono tutte
le donazioni.!°

Quando il Tribunale della Pennsylvania ordino a Russell di pagare gli alimenti a sua moglie,
egli avanzo la scusa di essere nullatenente, poiché aveva trasferito tutte le sue proprieta, valutate in
317.000 dollari, alla Societa Torre di Guardia di Bibbie e Trattati. Il Tribunale eccepi che il trasferi-
mento dei beni era stato una frode a danno di sua moglie e che egli controllava ancora la proprieta
di Pittsburgh, in quanto controllava la Societa. (Egli, dopo aver trasferito i suoi beni, aveva richiesto
che dli fosse attribuita un’azione di voto per ogni 10 dollari di contribuzione. Fu cosi in possesso di
un numero di voti sufficienti per assumere il pieno controllo delle elezioni annuali). Facendo riferi-
mento ad una di queste transazioni che era consistita nella vendita di una proprieta del valore di
20.000 dollari per meno di 200, il Tribunale Ordinario disse: “Lo scopo di questa transazione & solo
quello di privare la moglie di cid che le & dovuto e non ¢ altro che una frode nei suoi confronti”. Fu-
rono anche presentate prove a dimostrazione del fatto che Russell aveva accumulato una fortuna
con speculazioni di borsa e con le donazioni dei suoi seguaci. Le sue proprieta, fu aggiunto, sono
state distribuite a nome di diverse compagnie, controllate da lui. L’avvocato di Maria Russell, che
dedico molti mesi alle indagini sulla situazione finanziaria di Russell, sostenne che la United States
Investment Company, una societa finanziaria, era la detentrice delle proprieta di Russell. Lo statuto
della finanziaria mostra che il suo capitale azionario era diviso tra Russell e due associati, uno dei
quali era Ernst C. Henninges, drettore della Societa Torre di Guardia e marito di Rose Ball.

Messo davanti a queste evidenze Russell rimase imperturbabile. E questo perché i suoi se-
guaci che erano sempre convinti che il loro Pastore fosse il Messaggero del Millennio e non il Profeta
di Mammona, lo gratificarono al suo ritorno da un viaggio in Europa con un dono di 9.000 dollari
per consentirgli di pagare gli alimenti; ed anche perché Russell aveva poche altre occasioni di distra-
zione.

Se non era lui a svolazzare di donna in donna, esse certamente sembravano essere attratte
da lui.Una di loro, Sophie Hassan la cui infatuazione per il Pastore la portd diverse volte a rannic-
chiarsi umilmente nella sua sala d’attesa alla sede centrale di Brooklyn, si toglieva sempre le scarpe
per non contaminare il suolo dove Russell, il suo “sposo” aveva camminato. La sedicenne Sophie
arrivo perfino a flagellarsi; Russell chiamo la polizia ed essa fu ricoverata al Kings Park Asylum sotto
osservazione. Successivamente Russell spiegd sulle colonne della 7orre di Guardia, che gli “angeli
decaduti” avevano la sgradevole abitudine di materializzarsi sulla terra, assumendo la sembianza di
alcune persone viventi, e commettendo “atti licenziosi” **. Che Russell, che dai suoi successori & raf-
figurato come una sorta di Giobbe dell’'ultimo giorno, abbia mai perso il suo incredibile autocontrol-
lo, non ve n’é notizia. Certamente non lo perse la mattina del 3 aprile 1909, quando concesse
un’intervista ad un giornalista del Brooklyn Eagle nel suo uffcio alla Betel:

“Tutti gli uomini sono pit 0 meno influenzati dal fascino di una bella donna”, egli
disse, allargando le mani in un gesto deprecatorio. “Sebbene io non dica che questo ¢ stato il

10" Jehovah’s Witnesses in the Divine Purpose, pagg. 48, 49. La Torre di Guardia, 15 ottobre 1955, pagg. 618,
619. Annuario 1976, pagg. 64-76.
11 The Watch Tower, 1° gennaio 1911, pagg. 4, 5. Reprints, pag. 4736.
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motivo per cui il Tribunale ha concesso a mia moglie di ottenere un aumento degli alimenti.
lo le versavo 40 dollari al mese, e la nuova ordinanza stabilisce che gliene debba dare 100.
Ho detto al Tribunale di non essere in grado di pagare e cosi essi cercano adesso di man-
darmi in carcere per ritorsione. Ma io sono sereno. Se essi mi vogliono a Pittsburgh, ci andro.
Ma non intendo pagare un centesimo in pit dei 40 dollari al mese”.

Il Pastore Russell riconobbe che sua moglie aveva ottenuto un decreto di separazione per
crudelta mentale. Egli disse che si era rifiutato di mettere a disposizione del movimento per il suffra-
gio delle donne le colonne del suo giornale, movimento del quale sua moglie faceva parte. Pertanto,
egli aggiunse, “mi sono rifiutato di darle un bacio alla stazione”.

“Il decreto emesso a favore della signora Russell non lo é stato perché io sono stato crude-
le”, ha spiegato il Predicatore con un sorriso. “Cid & accaduto solo perché la giuria ha ritenuto che
separatamente saremmo stati entrambi piu felici. Da allora lei mi ha perseguitato in ogni maniera
possibile ... E veramente terribile. Perché se lei non fosse divenuta una suffragetta sarebbe stata una
moglie ideale. Posso garantire che essa era perfetta come e possibile per chiunque altro poterlo di-
venire ...

Non ho lasciato Pittsburgh perché temevo di finire in carcere.

Russell asseriva, come fanno ancor oggi i Testimoni, che il trasferimento da Pittsburgh a
New York (che il giudice MacFarlane defini “perlomeno di cattivo gusto”) era stato programmato un
certo tempo prima della richiesta della signora Russell di adeguamento degli alimenti, cosi come lo
era stato il suo trasferimento di 20.000 dollari alla Societa Torre di Guardia: “Stiamo lavorando tutti
negli interessi del Signore”, dichiaro al giornalista dell’ Eagle. Dichiard anche che era pil facile ven-
dere libri e opuscoli a Brooklyn che a Pittsburgh, perché a Brooklyn vi erano centinaia di migliaia di

persone molto, molto intelligenti ... Credetemi, stiamo facendo tutto per il Signore”.

Se io dovessi morire domani, penso che la mia ex moglie mi seguirebbe presto, per-
ché lei non puo vivere a lungo senza tormentarmi (C.T. Russell, Brooklyn Eagle, 4 maggio

1909).

Vi ¢ infine un aneddoto che non pud essere trascurato. Ne troviamo menzione
nell’ Annuario del 1976:

Al funerale di C.T. Russell a Pittsburgh, nel 1916 ... ebbe luogo un avvenimento che
confuta le menzogne dette nel giornale intorno al fratello Russell. La sala era piena molto
prima dell’ora dell’'inizio del servizio e c’era molta calma, e allora si vide una persona velata
camminare lungo il corridoio verso la bara e deporvi sopra qualche cosa. Davanti si poteva
vedere cos’era: un mazzo di mughetti, i fiori preferiti dal fratello Russell. Vi era legato un na-
stro che diceva: ‘Al mio diletto marito’. Era la sig.ra Russell. Non avevano mai divorziato e
questo ne fu un riconoscimento pubblico.

Se la dama velata era realmente Maria Francis Russell, in tal caso doveva aver subito un i-
stantaneo e completo cambiamento di mente. Nel 1913, la signora Russell aveva testimoniato con-
tro il suo ex marito in un’audizione pubblica della Commissione Tributaria di New York che indaga-
va sugli affari di Russell; testimonio ancora contro di lui in una causa che egli aveva iniziato (e perso
per motivi di procedura) contro un ministro canadese dJ.J. Ross; e nel 1914, due anni prima della
morte di Russell in un vagone ferroviario vicino a Pampa, nel Texas, essa aveva aveva negato deci-
samente che fosse in corso alcuna riconciliazione fra lei e Russell. In una lettera indirizzata al Rev.
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DeWitt Cobb della Seconda Chiesa Metodista Episcopale di Ashbury Park, New Jersey, Maria Rus-
sell aveva scritto:

Per sedici anni siamo stati separati nel senso pii ampio del termine, e le nostre strade sono
cosi divergenti che non vi e la minima possibilita che si possano ricongiungere. Se i seguaci del si-
gnor Russell fanno circolare una notizia del genere, 'hanno fabbricata solo sulla scorta della loro
immaginazione.

Maria scrisse che una delle seguaci di Russell, per lei “una perfetta sconosciuta”, aveva di-
pinto Russell come ammalato nel corpo e contrito nell’anima. Maria disse che la sua intenzione era
solo quella di evitare un’ingiustizia, e che avrebbe considerato un suo dovere cristiano quello di sal-
vare 'anima di Russell dal peccato e dalle sue conseguenze; essa sarebbe andata dall’'uomo moren-
te, disse, con il perdono e le sue preghiere.

Avrebbe fatto questo, pero, solo se egli lo avesse chiesto espressamente in riconoscimento
del male che le aveva fatto, poiché quando stavano insieme egli non desiderava le mie preghiere, e
me lo disse espressamente. (Brooklyn Eagle, 6 luglio 1914)2.

kK K

Questa &, sebbene in estrema sintesi, la storia del rapporto di un uomo con la moglie che,
se vista obiettivamente, dipinge il fondatore dei Testimoni di Geova, a voler essere benevoli nei suoi
confronti, come un uomo molto lontano dal ritratto che le pubblicazioni della Torre di Guardia ne
fanno. Megalomane, pieno di sé, ambiguo e molto spesso scorretto nelle sue iniziative finanziarie, &
comungue un personaggio i cui tratti distintivi furono assunti e ingigantiti dal suo successore, J.F.
Rutherford, e che ancor oggi sono la caratteristica dominante dell’intero Corpo Direttivo dei Testi-
moni di Geova.

12 Per la cronaca, Maria Russell mori nell’agosto del 1938 a Saint Petersburg, in Florida, vittima dal morbo di
Hodgkins.
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L’ULTERIORE OPERA PUBBLICA DI RUSSELL

La tavola allegata mostra il progresso dell’opera di Russell dal 1886 fino a poco dopo la
sua morte avvenuta nel 1916. Le cifre fornite sono solo quelle che sono state provvedute. I vuoti
nella carta non significano che il numero & zero, ma piuttosto che la cifra o non fu registrata o non fu
resa pubblica da Russell.

COMMEMOR.

ANNO | ABBONATI | COLPORTORI! | PELLEGRINI VOLUMI | RICAVATO TRATTATI GIORNALI | (DATO PAR-
VENDUTI $
ZIALE)

5?86' 9.141| 841.095
1892 8.298 536.503
1893 114 120.916 7.899| 1.082.011
1894 21 9.741| 1.159.091
1895 87.526| 13.220| 1.440.374
1896 74.013| 21.143| 1.134.952
1897 15 69.891 12.066 | 1.423.010
1898 62.027| 11.593| 2.091.875 261
1899 95.324| 14.771| 2.556.073 2.501
1900 14 100.643| 18.682| 1.468.990 2.600
1901 14.000 69 16 98.948 | 25.997| 2.591.500 4.705
1902 21 128.000| 28.285| 1.895.435 2.052
1903 20.000 300 35 210961 43.464| 5.487.700 1.201
1904 20.000 27 211985 39.600| 4.589.300 1 1.288
1905 22.000 25 254.083 [ 49.250| 5.324.000 3 2.661
1906 27.000 30 421.059 | 65.261 5 6.267
1907 30.000 600 35 606.771| 86.392 8 2.994
1908 25.000 47 728.474 | 103.255| 7.686.500 11 8.393
1909 27.000 625 42 626.981| 104.971 | 14.807.500 407
1910 30.000 57 600.157 | 148.777|20.797.165 1000 5.267
1911 30.000 600 58 538.783 [ 169.234 | 22.838.282 1300 10.570
1912 35.000 60 634.951 | 200.768 | 35.520.475 1400 6.856
1913 45.000 80 692.598 | 277.948 | 36.143.500 2024 7.944
1914 diminuz. 76 701.018 | 565.634 [ 47.610.000 | diminuz. 12.975
1915 55.000 diminuz. 65 362.344 | 288.130|40.817.000 | diminuz. 15.830
1916 47.000 372 69 265.495| 149.726|22.158.000 | diminuz. 9.513
1917 93 574.838 [ 219.545 | 28.665.000 21.274
1918 275.000 [ 232.509 17.961

Si pud osservare che le divisioni degli anni "90 servirono solo scarsamente ad impedire il
progresso dell’opera, e non rappresentano una seria minaccia alla sua continuazione.

Nonostante una certa tendenza alla diminuzione in certi aspetti, & evidente un generale in-
cremento nei risultati. L’incremento degli anni ’90 e dei primi anni del ‘900 non & mai spettacolare,
ma ¢ piuttosto lento e continuo. Verso il 1908 I'opera ebbe un’impennata e I'incremento divenne si-
gnificativo. Gli anni 1908-1910 videro un’altra divisione fra gli Studenti Biblici che esamineremo in
un altro capitolo, e, in corrispondenza, le cifre diminuiscono. Sotto un aspetto importante, quello
della circolazione dei suoi volumi, nel 1908 vi fu un picco che non fu mai pil superato. Inoltre, nel
1909 vi fu un aumento nel numero dei colportori che non fu eguagliato fino al 1928. Ma altre carat-
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teristiche di quest’opera presto ritornarono ai livelli precedenti il periodo del 1908 e li mantennero
fino al 1914.

Cosa voleva dire essere membro dell’organizzazione di Russell? Per le ragioni che indichia-
mo in un altro capitolo Russell non teneva conto del numero dei suoi seguaci, né aveva stabilito dei
requisiti per farne parte. Non contava nemmeno quelli che partecipavano alle adunanze delle con-
gregazioni che usavano i suoi libri come testo, né contava il numero di coloro che si impegnavano
nella distribuzione dei suoi trattati. Ad una assemblea fu chiesto pubblicamente a Russell quanti fos-
sero gli Studenti Biblici, ed egli rispose francamente che non lo sapeva. Egli aveva comunque il na-
turale desiderio di sapere se la sua opera stesse producendo i risultati che sperava, e cosi prestava
particolare attenzione al numero degli abbonati alla 7orre di Guardia di Sion. Nel 1895 egli disse
che il numero degli abbonati era “il sicuro indice del numero dei membri veramente interessati”.!

Successivamente, comunque, anche lui inizid a dubitare che tali cifre fossero un buon indi-
ce. Nel 1908, quando I'elenco ebbe un crollo inaspettato, disse: “Questa & solo meta dell’elenco che
noi pensiamo di avere”. Nel 1909 disse di nuovo: “Noi consideriamo I’elenco degli abbonati alla
Torre di Guardia come la prova migliore di tutte per conoscere il numero di quelli che sono vera-
mente interessati”. Ma nel 1910 egli era ancora profondamente deluso dal fatto che il numero fosse
cosi basso. “Per varie ragioni siamo inclini a pensare che il nostro elenco sia il doppio di quanto lo &
adesso”. Vi era probabilmente una buona dose di eccesso di ottimismo da parte di Russell nel cre-
dere che I'elenco potesse essere il doppio di cid che gli risultava, ma anche presumendo che le cose
stessero cosi, i numeri danno un massimo di 110.000 nel 1915. Aggiungendo alcuni lettori stranieri,
per esempio i 2.363 svedesi, la cifra aumenterebbe soltanto di poco.

Anche ricorrendo a stime molto liberali, non si puo dire che il movimento di Russell divenis-
se imponente. E, a giudicare dalla colonna delle contribuzioni della tabella, i suoi membri nel loro
insieme non erano dei grandi finanziatori. Le contribuzioni non superavano i 10 dollari a persona
per anno, e normalmente si tenevano sotto i 5 dollari. Cosi si deve soltanto alle particolari capacita
di Russell nel campo della pubblicita se il suo gruppo divenne cosi noto negli Stati Uniti del suo
tempo.

L’opera dei pellegrini

Nel 1894 Russell attivd un nuovo tipo di opera che lo aiutd nel campo della pubblicita. Egli
aveva ricevuto numerosissime richieste di visitare sia le congregazioni che singole persone, di pro-
nunciare discorsi sia a loro che al pubblico, ma l'incremento dell’attivita editoriale gli impediva di
accettare questi inviti come aveva fatto in precedenza. Comprendendo che la situazione non sareb-
be migliorata con il tempo, Russell trovo la soluzione impiegando alcuni suoi maturi e dedicati se-
guaci nel viaggiare al suo posto, dedicando, se necessario, tutto il loro tempo a quest’opera. Senza
dubbio Russell derivd quest’esperienza dal tempo in cui Barbour scriveva e pubblicava e Russell
viaggiava.

Russell scelse i suoi “pellegrini”, come essi erano chiamati, in base alla loro mitezza, alla lo-
ro condotta cristiana, alla conoscenza della Bibbia, e alla loro condivisione della dottrina del riscatto
che egli riteneva vitale, oltre alla capacita di insegnare chiaramente queste cose. Se i pellegrini non
erano autosufficienti economicamente egli provvedeva loro una modesta spettanza per consentirgli
di sostenere le loro spese personali. Alla fine del 1894 vi erano 21 pellegrini, uno che dedicava
all’opera tutto il suo tempo, e gli altri i fine settimana o altri periodi di tempo liberi dal loro lavoro
secolare o dalla loro attivita di colportori.

Con il trascorrere del tempo Russell penso di sostituire 'opera dei pellegrini a tempo parzia-
le con quella a tempo pieno. Questi viaggianti divennero molto noti come seguaci di Russell, svol-

U La Torre di Guardia [inglese] del 15 dicembre 1895, pagg. 286, 287. Reprints, pag. 1905.
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gendo un ruolo sempre pit importante nell’ambito del movimento. Quasi tutti quelli che hanno as-
sunto un certo rilievo nei circoli della Societa torre di Guardia e nei gruppi scissionisti una volta era-
no pellegrini.

Quando 'opera dei pellegrini fu stabilizzata essa operava cosi: Una congregazione, anche se
composta solo di pochi membri, doveva riempire un modulo nel quale si indicava il numero degli
associati, il numero ed il tipo di adunanze, il metodo organizzativo, ed altri dettagli, il tutto da spedi-
re all’ufficio di Russell. Egli, mediante il dipartimento dei pellegrini, disponeva degli itinerari per i
viaggianti in base alle richieste che gli pervenivano. Il pellegrino avrebbe dovuto trascorrere fino a
tre giorni presso la chiesa locale, pronunciando circa due discorsi al giorno. Se la congregazione lo
avesse desiderato e ne avesse fatto richiesta, uno di questi sarebbe stato un’adunanza pubblica. Il
pellegrino non era pagato dalla chiesa locale, ma dall’ufficio centrale, nel caso in cui non avesse ri-
cevuto alcuna offerta di denaro; comunque, la congregazione avrebbe dovuto provvedergli vitto e
alloggio durante la sua permanenza. I pellegrini erano anche invitati a partecipare alle assemblee,
nelle quali erano gli oratori principali, compito questo che condividevano con gli anziani locali.

Qualcosa che somiglia all’opera dei pellegrini & svolta ancor oggi dalla societa Torre di
Guardia, ma non é pil chiamata cosi. Il loro nome ¢ stato successivamente cambiato in “oratore di
servizio”, “direttore regionale del servizio”, “servitore di zona”, “servitore dei fratelli”, e infine “servi-
tore di circoscrizione”. La loro opera ¢ stata modificata, e ad essi sono ora assegnate delle zone spe-
cifiche cosi come in altre religioni ai vescovi sono assegnate le sedi vescovili. E le congregazioni non
devono fare pil richiesta di essere visitate.

L’opera dell’estensione delle classi

Mentre I'opera dei pellegrini aveva successo nelle zone in cui gia esistevano delle classi, essa
non era prevista in quelle aree dove vi erano pochi o nessun abbonato alla 7orre di Guardia. Per
sopperire a questa esigenza Russell nel 1911 organizzo I'Opera di Estensione delle Classi. In essa,
quelle classi che avevano troppi anziani per le esigenze locali dovevano eleggere e mandare anziani
nelle aree dove vi era pil bisogno. E i essi dovevano affittare un locale, annunciare I'indizione di
conferenze pubbliche, e, se vi era sufficiente interesse, organizzare un gruppo di studio biblico loca-
le. Sebbene quest’opera fosse stata iniziata solo da poco tempo, Russell riferi che essa “stava dando
buoni risultati”. E questi sono i rapporti:

Anno Adunanze  Presenti Foglietti di annuncio Costo in dollari
1911 3.049 97.898 1.111.238 6.927
1912 3.595 108.563 1.732.870 9.389
1913 3.050 91.881 8547

Nel 1914 quest’opera fu gradualmente sostituita con quella del Fotodramma.

Il Fotodramma ed il dramma Eureka

Nel 1910 Russell comincio a lavo-
rare ad un progetto ambizioso: fare un film
che narrasse la storia biblica. Anche oggi si
sarebbe trattato di un’opera formidabile,
ma a quel tempo in cui la cinematografia
era nella sua infanzia, il compito fu in-
commensurabilmente arduo.
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Il Fotodramma della creazione, come fu chiamato, infine si tradusse in un film della durata
di otto ore. Esso cercava di illustrare cronologicamente la storia del mondo dall’atto della creazione
fino al futuro, al regno millenario di Cristo. Russell lo programmo perché fosse proiettato in parti del-
la durata di due ore. Fece addestrare uno del suo staff, W.N. Woodworth, perché si occupasse del
proiettore e del sonoro, ed egli a sua volta addestrava altri studenti biblici a presentare il Dramma.
Nel 1914 tutto era pronto per la proiezione, e le prime sei delle venti serie che ne furono
prodotte, furono proiettate in sale di New York, Cincinnati, Cleveland, St. Louis, Toledo e Boston. 1l
progetto costd alla Societa un’enorme somma di denaro, poiché le proiezioni erano fatte gratuita-
mente, ed i costi della produzione, delle attrezzature, I'operatore,
mfr ITll-':siDA"-YlmE:E}s:;n Iaffitto delle sale, erano a carico dell’ufficio centrale, e in seguito
erano le classi ad acquistare o a prendere in prestito le copie del film.

| The PHOTO D“"”"‘i Comunque valse la pensa di sostenere quei costi. Anche oggi le

persone preferiscono andare a vedere un film piuttosto che ascoltare
o un discorso, ma allora il film era una novita che garantiva un sicuro
st 4 5—'\ uditorio. Insieme al Dramma Russell, pubblico un opuscolo, lo

Y Scenario, che conteneva alcune delle scene del Dramma accompa-
gnate da brevi commenti.

Nel maggio 1914 egli fece una visita in Inghilterra al fine di
disporre I'addestramento di operatori locali del Dramma. Dalla
Francia, Svizzera, Germania, Danimarca, Svezia e Finlandia delle
persone furono fatti venire a Londra per esservi addestrate. Quando
egli fece ritorno a giugno il film aveva gia cominciato ad essere
. proiettato.

Il dramma che era impiegato per I'opera di estensione delle classi fu chiamato “’Dramma
Eureka’, Corredo n. Y”. Era composto da tre parti per essere proiettato in tre separate occasioni.
Dopo averlo preparato Russell vendette I'intero corredo alle classi per $ 262,50 ciascuno. Il Dramma
Eureka faceva uso solo di diapositive ed essere potevano essere viste mediante uno stereottico o
doppia lanterna magica. Il suono, come nel Fotodramma, era provveduto da un fonografo, e consi-
steva di 96 incisioni di conferenze e di inni.

Alla fine del 1914 era ormai chiaro che i Drammi erano potenti strumenti a sostegno della
causa di Russell. Egli stimo che negli Stati Uniti ogni proiezione del Fotodramma radunava in media
un uditorio di 500 persone, ed alcune volte anche pit di 3.000. In Inghilterra, alla London Opera
House, si raduno cosi tanta gente che alcuni interessati dovettero essere rimandati indietro. Al ter-
mine furono raccolte un totale di 1.200 cartoline da parte di persone che avevano mostrato interes-
se alle conferenze che facevano regolarmente seguito alle proiezioni. Alla fine del’anno 1.226.650
inglesi avevano visto il Dramma. Alle otto proiezioni della Svizzera assisterono 12.000 persone.

In Svezia, sebbene i locali piti capienti di ciascuna localita fossero stipati, dovettero essere
respinte da 1.000 a 2.500 persone ogni volta. Una media di 500 persone vide 184 proiezioni nei
due mesi del 1914 in cui esso fu disponibile.

Il piti piccolo dramma Eureka ebbe un successo simile. Furono fatte 45 copie delle diaposi-
tive a colori per essere proiettate nelle citta pit piccole dove la popolazione era inferiore ai 1.000 a-
bitanti. Alle 804 proiezioni assisté una media di 86 persone e furono lasciate 3.957 cartoline di ri-
chiesta di letteratura. Nell’aprile 1916, 1.041.998 persone avevano assistito a 5.967 proiezioni, e di
queste 33.188 avevano lasciato il loro indirizzo.

Un altro Dramma “il Dramma Eureka n. X” consisteva solo di dischi fonografici e di inni
senza diapositive. Essi venivano suonati ai piccoli raduni a cui partecipavano una media di 20 per-
sone.

iy EBDCATION
I O By

Il denaro che Russell spese per produrre e proiettare il dramma fu cosi tanto che alla meta
del 1915 la Societa attraversd un momento di serie difficolta finanziarie. Si pud notare che nel 1915
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le contribuzioni per 'opera si erano dimezzate rispetto al 1914. Cio avvenne perché furono vera-
mente tanti ad acquistare i drammi, i proiettori, i fonografi e i dischi dalla Societa, e ad affittare sale
a loro spese. Percio, non poterono pili contribuire come in passato. Cosi, mentre vi era bisogno di
pit denaro, ve n’era disponibile sempre meno.

Gia alla fine del 1914 Russell aveva tolto dalla circolazione 14 delle 20 copie del Foto-
dramma dalla circolazione. Alla meta del 1915 non fu pili in condizione di tenere le rimanenti sei in
attivita come prima, e dovette darle a manager di teatri a prezzo di costo. Gli acquirenti desiderava-
no eliminare le diapositive ed includere solo le parti filmate del Dramma, ma Russell credeva che cio
ne avrebbe distrutto il valore; cosi diede istruzioni perché fosse proiettato integralmente o per niente.
Non appena le condizioni economiche migliorarono le proiezioni ripresero come prima. Al tempo
della morte di Russell, nel 1916, risultava che: “Le nostre informazioni piu recenti dicono che il
Dramma ha portato Testimonianza a circa 12 milioni di persone. Molte classi si sono cosi raddop-
piate, ed il pregiudizio contro la verita & stato rimosso come forse non era mai stato fatto in nessun
altro modo” .2

In altri paesi il Dramma dava ancora risultati spettacolari in quelle occasioni in cui si poteva
raccogliere denaro sufficiente per proiettarlo. Si noti il rapporto del 1915:

Paese Proiezioni Presenti
Gran Bretagna 207 593.659
Australia 286 295.000
Nuova Zelanda 63 50.100
Figi 25 6.800
Svezia 1.256 400.000

L’opera con i giornali

Nel 1903 ebbero luogo i famosi dibattiti fra il Pastore Russell ed il dottor Eaton. La Gazette
di Pittsburgh decise di pubblicare il testo completo di ciascun dibattito. Agli Studenti Biblici piacque
tanto questa iniziativa che inondarono la Gazette di cosi tante richieste dei numeri del giornale, che
la Gazette comprese che aveva la possibilita di incrementare notevolmente I’elenco dei suoi abbona-
ti. E cosi immediatamente propose di stampare settimanalmente i sermoni di Russell, se questi aves-
se chiesto ai suoi seguaci di comprare il giornale.

Alla fine dell’anno di abbonamento il Pittsburgh Dispatch sostitui la Gazetfe. Alla fine del
1905 tre giornali erano impegnati in quest’opera, stampando 3.000.000 di sermoni I'anno. Nel
1906 cinque giornali stampavano 6.188.000 sermoni. Nel 1907 otto ne stampavano 18.000.000
I'anno e nel 1908 undici ne stampavano 21.000.000 Russell stesso agiva come agente per molti di
questi giornali.

In quel tempo comincio a diventare chiaro che i giornali avrebbero apportato un contributo
notevole all’espansione dell’opera della mietitura. Russell pensava che in tal modo le persone a-
vrebbero potuto leggere periodicamente informazioni che non avrebbero mai potuto ottenere leg-
gendo solo la stampa strettamente religiosa. I suoi sermoni avrebbero raggiunto aree rurali mai rag-
giunte prima. Si accordo cosi con un’agenzia di stampa, ed il numero dei giornali agli inizi del 1909
supero la quota di cento, di trecento a settembre, e di quattrocento a dicembre. Essi adesso erano
letti da 2.500.000 persone ogni settimana, o da 125.000.000 in un anno. Nel 1910 piu di 1.000
giornali erano riforniti dall’agenzia di stampa.

2 La Torre di Guardia, 15 dicembre 1916, pagg. 388, 389. Reprints, pag. 6022.
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Nel 1911 I'opera con i giornali in Gran Bretagna, dove aveva avuto un inizio piuttosto len-
to, ricevette un improvviso impulso, con 300 giornali che riportavano i suoi sermoni. Il massimo di
quest’opera fu raggiunto nel 1913 quando 2.024 giornali negli Stati Uniti, Canada, Gran Bretagna,
Sud Africa e Australia pubblicavano i sermoni. In seguito, poiché fu iniziata I'attivita con il Foto-
dramma, I'opera con i giornali fu lasciata lentamente declinare. La crisi finanziaria del 1915 impedi
a Russell di inviare i suoi rappresentanti a convincere nuovi giornali a pubblicare i suoi sermoni.
Dopo la morte di Russell nel 1916 non si trovd pitl nessun altro in grado di sostituirlo.

Questo avvenne perché le agenzie di stampa e gli editori dei giornali avevano costruito ec-
cessivamente sulla personalita di Russell. Insieme ai suoi sermoni veniva pubblicata una sua fotogra-
fia, ed egli era indicato come “il predicatore preferito dalla gente”, “lo Spurgeon d’America”, e “il
predicatore pili popolare d’America”. Le agenzie di stampa volevano che Russell prestasse attenzio-
ne alla sua immagine pubblica e cosi davano ai suoi viaggi una risonanza considerevole. I giornali
approfittarono di questo fatto e a volte dedicavano titoloni alle sue assemblee, accompagnati inevi-
tabilmente da grandi fotografie del barbuto e santimonioso Pastore. La Torre di Guardia di Russell
si uniformo al modello, e, per esempio, nel numero del 1° gennaio 1912, fece un’ostentata pubblici-
ta alla sua visita in Inghilterra con la pubblicazione, a quanto mi risulta personalmente, di 19 foto-
grafie del Pastore. Egli divenne una celebrita internazionale, eclissando agli occhi del pubblico perfi-
no i leader piti famosi delle chiese tradizionali. Il suo nome divenne molto familiare, ed i colportori
trovavano che era molto piti facile vendere il loro materiale se si presentavano come suoi rappresen-
tanti. L’associazione con il sindacato della stampa ebbe effetto anche sulla vita privata di Russell.
Cambio il suo aspetto, ed anche il suo modo di viaggiare divenne piu aristocratico. Gli Studenti Bi-
blici lo notarono e gli scrissero preoccupati di aver notato queste tendenze “mondane” che secondo
loro stavano prendendo il sopravvento nella sua personalita. Una delle sue risposte fu la seguente:
“Egli [il Pastore Russell] crede di dover mantenere la pit grande liberta rispetto ai temi dei suoi di-
scorsi; tuttavia ritiene di poter aderire alle altre richieste del Sindacato. Fra queste vi & quella di pre-
stare la massima attenzione al suo abbigliamento, I'uso pitl frequente di tassi e di macchine con auti-
sta. Il Sindacato & dell’opinione che la personalita del Fratello Russell eserciti un ruolo molto impor-
tante nella diffusione dei suoi sermoni. Ed il Fratello Russell & lieto di aderire ai suggerimenti com-
merciali del Sindacato, perché desidera che il suo messaggio del Vangelo sia udito il tutto il mon-
do.”?

Rispondendo ad un altro corrispondente che gli chiedeva conto delle sue non necessarie re-
sidenze negli alberghi, egli disse: “Per quanto riguarda gli alberghi: Attualmente io non ho realmente
bisogno di stare in albergo perché viaggio in modo del tutto confortevole in treno. Ma la gente dei
giornali che si occupa dei miei sermoni € interessata nel farne [degli alberghi] quasi uno spettacolo,
al fine di poter attrarre molta pili attenzione ai sermoni che essi pubblicano ... [o desidero compia-
cerli andando nei migliori alberghi e facendo lunghi viaggi a Panama, intorno al mondo, ecc.”*

Che egli diventasse troppo mondano per essere un cristiano non é facile da stabilire. Alcuni
dei suoi seguaci furono turbati dal suo comportamento, e per niente soddisfatti dalle sue giustifica-
zioni. Ma molti altri non vi trovarono nulla da ridire.

Nel 1891 Russell fece il suo primo viaggio all’estero. Tale viaggio in Europa fu fatto per tre
ragioni, come egli disse: “Desideriamo vedere le condizioni della societa europea, in vista della pre-
parazione del quarto volume della serie dell’ Aurora Millenniale — ‘Il Giorno della Vendetta’.

“Noi desideriamo inoltre prendere in considerazione, da quell’osservatorio, cid che puo es-
sere fatto per favorire la diffusione della Verita fra i popoli dei paesi stranieri ...

3 La Torre di Guardiadel 15 gennaio 1912, pagg. 26-34. Reprints, pag. 4960.
% La Torre di Guardia, pagg. 220-223. Reprints, pag. 5283.
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“Infine, desideriamo incontrare, salutare e incoraggiare alcuni dei nostri cari conservi di tali
paesi”. Egli visitd I'Inghilterra, la Scozia, la Danimarca, la Germania, I'Austria, la Russia, la Turchia,
la Grecia, Gerusalemme, I'Egitto, I'ltalia, la Svizzera, la Francia, il Belgio e ’Olanda. Nel corso della
sua visita in Russia aveva programmato di incontrare solo Joseph Rabinowitch, un giudeo converti-
to al cristianesimo, e nessun altro delle congregazioni che egli detestava. Egli lavoro fra gli ebrei russi
parlando loro di Gesu. Russell, che credeva che gli ebrei si sarebbero infine convertiti al cristianesi-
mo, considerava Rabinowitch come una sua controparte nel suo lavoro fra i cristiani. L’'incontro fu
fruttuoso e reciprocamente incoraggiante.

In Palestina egli prese nota con piacere del ritorno degli ebrei, ma pensava che gli ebrei ric-
chi avrebbero potuto contribuire ancor di piti al radunamento divino. Cosi dalla Palestina egli scrisse
una lettera ai baroni Hirsh e Rotschild nella quale esponeva le sue idee sulle profezie bibliche ri-
guardanti il ritorno degli Ebrei, e proponendo “che gli Ebrei ricchi acquistassero dalla Turchia, ad
un prezzo conveniente, tutti i suoi interessi terrieri in quei paesi; cioe, tutte le proprieta del Governo
(proprieta non appartenenti a privati), nella considerazione del fatto che la Siria e la Palestina do-
vessero costituire uno STATO LIBERO, il cui governo sarebbe stato retto da un corpo di tredici Di-
rettori nominati dai governi che avevano interessi in Palestina e dal voto dei suoi abitanti”. Egli cre-
deva che questo tipo di organizzazione avrebbe agevolato il progresso in Palestina senza alcun veto
da parte di nessuna potenza. E inutile dire che le sue proposte non trovarono nessun accoglimento.
Comunque, poco tempo dopo la lettera di Russell, Rotschild compro alcuni appezzamenti in Palesti-
na ed in questo forse fu spinto a farlo dalla lettera di Russell.

In Egitto Russell vide per la prima volta la Grande Piramide di Giza. Egli aveva gia basato
molti dei suoi calcoli cronologici sulle sue dimensioni e ne pubblico i risultati nel terzo volume de
L ’Aurora Millenniale.

Ma la maggior parte del suo viaggio di 17.000 miglia fu dedicata a visitare i suoi abbonati e
i suoi lettori in Europa. Centocinquanta si radunarono a Londra per incontrarlo, e lo stesso numero
a Liverpool. Gruppi pil piccoli lo incontrarono in altre citta, ed egli tenne assieme a loro servizi e di-
SCOrsi.

Il motivo principale del suo viaggio fu quello di esaminare il campo europeo per 'opera del-
la mietitura. Egli vide che era favorevole solo quello dei paesi scandinavi, dei paesi di lingua inglese
e della Svizzera. Gli altri paesi che visito erano, a suo giudizio, troppo impregnati d’infedelta o di
Cattolicesimo romano per essere sensibili ai suoi insegnamenti.

Per molti anni 'opera di Russell con i libri degli Studi sulle Scritture non gli aveva permesso
alcun altro viaggio in Europa a parte la sua visita del 1891. Ma nel 1903, dopo aver scritto il Sesto
Volume, si preparo a visitare I'Europa settentrionale per estendere la sua opera se possibile anche in
quell’area.

Dopo aver mandato in avanscoperta E.C. Henninges dell’ufficio centrale, egli lascio Pit-
tsburgh il 14 aprile. Durante il viaggio tenne il servizio domenicale a bordo della nave New York, e
sbarcd a Southampton in Inghilterra. Visitd anche la Scozia, la Danimarca, la Svezia, I'lrlanda, la
Germania e la Svizzera. La sua opera piu importante fu quella di stabilire una filiale in Germania
perché amministrasse I'opera in Europa, e prese parte a numerosi congressi in ogni paese.

Nel 1908 fece un’altra visita nel Regno Unito. [ suoi incontri in Irlanda furono particolar-
mente tempestosi. A Belfast fu avvicinato da una persona dell’'uditorio che gli oppose delle obiezioni
scritturali ed egli gli rispose con gentilezza. A Dublino ebbe un dibattito non previsto con un capo
dell'Y.M.C.A., e quindi un altro obiettore cerco di interrompere il discorso.

A maggio del 1909 ritorno in Europa e visitod la Gran Bretagna, la Norvegia, la Svezia, la
Danimarca e la Germania. Durante il viaggio in Atlantico alcuni degli Studenti Biblici che lo accom-
pagnavano distribuirono trattati ai passeggeri. Cid fece arrabbiare alcuni rappresentanti del clero, i

5 La Torre di Guardia del luglio 1891, pagg. 94, 95. Reprints, pag. 1312.
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quali ottennero che il capitano annullasse I'incarico dato a Russell di tenere servizi a bordo. Comun-
que, egli fu in grado di farlo sulla via del ritorno. Il viaggio fu principalmente un viaggio dei congres-
si, in quanto il discorso pubblico di Russell era intitolato, “La disfatta dell'impero di Satana”.

L’anno seguente, il 1910, rifece il viaggio ma ampliandolo notevolmente. Visito la Francia,
la Svizzera, I'ltalia, I'Austria, la Russia, la Germania, I'Egitto e la Palestina. Il motivo per cui fece
quest’ultima parte del suo viaggio mostra quanto egli fosse ormai vincolato al sindacato dei giornali.
“Egli si muove su indicazione del sindacato dei giornali che pubblicano i suoi sermoni, e tutte le sue
spese sono sostenute da loro. Il sindacato ritiene che sia necessario accentrare I'interesse del pubbli-
co sul predicatore per rendere i suoi sermoni piu attraenti per gli editori. Il fratello Russell ritiene di
poter fare qualunque cosa che non freni la sua lingua o che comprometta la verita”. Russell stesso
disse, “Noi facciamo gli interessi dei giornali che pubblicano i nostri sermoni, affinché I'interesse nei
sermoni possa di conseguenza essere incrementato”.®

Cosi avvenne che sebbene Russell avesse visitato la piramide nel 1892 e non aveva nessun
valido motivo per ritornarvi, egli e i suoi venti compagni lo fecero. Quindi si reco a Gerusalemme.
Egli avrebbe desiderato di tenere un servizio di comunione nella Sala Superiore di Gesu di quella
citta, ed il giorno del suo arrivo doveva essere il 14 Nissan, data nella quale egli credeva che Gesu
avesse istituito la cerimonia. Ma, ne fu cacciato e dovette tenere il servizio nell’orto del Getsemani. E
dopo una visita in alcune localita famose della terra santa, pronuncio¢ un discorso (24 aprile) ad un
gruppo composto di Ebrei, Maomettani e Cristiani sul soggetto del ritorno di Gesu in Palestina.

Durante la parte rimanente del tour Russell parld su argomenti come “The Great Hereaf-
ter”, “Il ladro in paradiso”, “Il Ricco e Lazzaro nel seno di Abramo”, “La disfatta dell’'impero di Sa-
tana”, e “Il passato, il presente e il futuro dell’'uomo alla luce della Bibbia”.

[l Pastore Russell ritorno in Europa nel 1911 con l'intenzione di parlare agli Ebrei sul “Sioni-
smo nella profezia” a Vienna, Budapest, Cracovia, Lemberg e Berlino. Alcuni ebrei furono eviden-
temente delusi se credevano che egli avrebbe voluto convertirli al Cristianesimo invece di parlare lo-
ro del ritorno in Palestina. A Vienna questa fazione suscito un tale caos che egli non fu in condizioni
nemmeno di cominciare il suo discorso, e dovette barricarsi per evitare di subire dei danni. A Buda-
pest e Cracovia non poté essere pronunciato nessun discorso a motivo delle restrizioni governative.
A Lemberg si ripeté la scena di Vienna, e dopo aver fatto due tentativi infruttuosi di cominciare a
parlare dovette andarsene per evitare ulteriori problemi. A Berlino riusci a pronunciare il suo discor-
so, ma 120 Ebrei manifestarono contro di lui dal fondo della sala.

Nell'ultima parte del suo viaggio europeo le adunanze di Russell ebbero generalmente suc-
cesso, particolarmente nei paesi scandinavi. Ad esse vi fu tanta partecipazione che molti rimasero
all’impiedi durante I'intero discorso ed altri dovettero andar via. In un’occasione egli pronuncio il
suo discorso due volte nella stessa sera per accontentare quelli che volevano ascoltarlo.

Non contento di una sola visita in Inghilterra nel 1911, Russell vi ritorno in inverno. Ai suoi
incontri in Inghilterra e Scozia furono presenti da 700 a 5.000 persone, a Testimonianza dei crescen-
ti effetti della sua opera, specialmente quella con i giornali. Alle sue riunioni irlandesi non vi fu altret-
tanta partecipazione. Il messaggio di Russell non ebbe mai un pieno successo nei paesi di forte tradi-
zione cattolica. A Dublino egli fu fischiato, evidentemente perché uno del clero in previsione della
sua venuta aveva fatto un’ampia distribuzione di volantini critici. Egli parlo su “Qual é il vero Van-
gelo?” e su “Due Cieli e due Inferni”.

Nel 1912 Russell compi il suo primo e unico giro del mondo. Partendo dalla costa orientale
degli Stati Uniti egli visito in successione le Hawai, il Giappone, la Cina, le Filippine, Singapore, Ce-
ylon, I'India, I’Arabia, I'Egitto, la Grecia, I'ltalia, la Francia e I'Inghilterra. Il motivo per cui lo aveva
intrapreso non era solo quello di visitare tutti gli Studenti Biblici di quelle localita, ma anche quello
di “verificare se vi fossero o meno dei santi in quei paesi lontani, che, ancor oggi non conoscono ‘il

6 La Torre di Guardia del 1° aprile 1910; 1° giugno 1910, pagg. 179, 180. Reprints, pagg. 4597, 4621.
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Vangelo del Regno’, ed il fatto che siamo ormai cosi vicini al tempo della mietitura, e probabilmente
molto prossimi al sorgere della nuova dispensazione della gloria messianica”.” A questo scopo egli
desiderava esaminare le varie missioni cristiane d’oltre mare curate dalle altre denominazioni, poi-
ché se vi fossero stati alcuni veri cristiani, essi avrebbero potuto divenirlo solo per mezzo di queste
missioni. Egli inoltre desiderava tenere adunanze pubbliche, per vedere se la risposta sarebbe stata
sufficiente per espandere la sua opera in tali paesi. Sebbene il rapporto del comitato non gli forni
tutte le informazioni che desiderava, ho messo in tabella i suoi risultati. Si pud vedere che, con
'eccezione dell’adunanza di Calcutta, dove gli inviti furono formulati in modo da escludere i nativi,
tutte le sue adunanze ebbero successo. E cid nonostante che nei luoghi che egli visitd non vi fossero
molti Studenti Biblici. Fu ben ricevuto specialmente in India. A Russellpuram gli fu suonata una se-
renata da un gruppo musicale di 1.000 indiani dell’auditorio, che si presentarono inghirlandati, e gli
offrirono latte di cocco. Egli dispose che i suoi trattati fossero tradotti nelle sei lingue pili parlate
dell'India.

Il suo esame delle missioni cristiane non ebbe risultati soddisfacenti. Nelle Hawai egli riferi-
sce che: “E nostra opinione che 'opera nelle Hawai vada bene, se la si considera da un punto di vi-
sta umanitario, ma sia un altro fallimento se la consideriamo sotto I'aspetto della cristianizzazione”.
Egli prese parte a nove adunanze religiose in Giappone oltre alla sua, e riferi che: “'attuale tendenza
dei sentimenti religiosi giapponesi & quella dell’infedelta, il dubbio e 'ateismo”. Piu favorevole fu la
sua opinione nei riguardi delle missioni cinesi. “Ci sembrano notevoli gli sforzi che i missionari cri-
stiani hanno compiuto, da quanto possiamo renderci conto”, ma ancora si rammaricava che la cre-
denza nell’evoluzione stava gradatamente prendendo il posto di quella nella caduta dell’'uomo. Egli
espresse apprezzamento per l'attivita dell’Esercito della Salvezza in India e riferi che: “Ci ha fatto
comungue piacere notare che fra alcuni dei nativi di ogni parte vi & evidenza di grande sincerita e di
devozione cristiana commisurate alla loro conoscenza del Signore e della sua Parola”. Ma si doleva
del povero esempio che i bianchi davano agli Indiani. A Vizagaoatam egli prese parte ad un servizio
nella cappella dei Battisti canadesi. E si dolse con loro dell’apparente fallimento nel tentativo di con-
vertire molti Indiani. In nessuna delle adunanze delle varie chiese alle quali partecipo il numero dei
presenti era consistente come lo era ai suoi discorsi. “Il successo ottenuto dai missionari & esiguo”,
edli riferi, in un resoconto del suo intero viaggio. E questo lo confermo nell’opinione che I'opera di
Dio doveva essere svolta non fra i pagani, ma fra coloro che erano gia cristiani professanti, per se-
parare i veri cristiani, genuinamente devoti a Dio da quelli che semplicemente facevano professione
di fede per motivi di convenienza sociale o di guadagno.

Tabella 2
Viaggio mondiale di Russell

Date Luogo n. di discorsi Partecipazione Indirizzi raccolti
(1912)
5-10gen.  Cina 2 Molti
14-16 gen. Manila, Filippine 1 1.000 300
1° feb. Colombo, Ceylon 1 900 Molti
1° feb. Travancore, India 1
3-9 feb. Russellpuram 2 2-5.000
3-9 feb. Nagercoil, India 1 Straripante 200
3-9 feb. Trivandrum, India 2 Straripante 200
11 feb. Madras, India 3 Affollata 300

7 La Torre di Guardia del 15 aprile 1912, pagg. 123-125. Reprints, pag. 5008.
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18 feb. Calcutta, India 2 Non molta 170
20-24 feb. Bombay, India 2 Straripante Molti
9 marzo Atene, Grecia 2 Straripante Molti
10 marzo  Corinti, Grecia 2 Straripante Molti

Il giramondo Russell non rimase a lungo a casa; in luglio era nuovamente in viaggio per In-
ghilterra, Scozia, Francia, Svizzera e Germania. Furono le adunanze in Germania a produrre dei
risultati particolarmente buoni. In 7.000 circa cercarono di ascoltarlo a Berlino, ma la sala poteva
accogliere solo 2.000 persone. Probabilmente erano state le minacciose mosse del Kaiser ad avvici-
nare alcuni alla religione.

Durante i mesi di febbraio e marzo del 1913 Russell visito I’America Centrale. “Su suggeri-
mento del sindacato dei giornali ... abbiamo visitato Colon, Panama e I'Avana, facendo si che i di-
scorsi fossero fatti in luoghi caratterizzati da un certo colore locale”.® Egli visitd pure Kingston, in
Giamaica. I suoi discorsi erano intitolati, “L’unita del corpo di Cristo mediante il Battesimo in un so-
lo spirito”, “Oltre la tomba”, “Dove sono i morti?”, “I tre corpi di Cristo” e “La pili grande inaugura-
zione”.

Il viaggio di Russell in Inghilterra nell’agosto 1913, rese ancora pili evidente l'interesse di un
gran numero di inglesi per la sua opera. La seguente tabella fornisce i risultati delle adunanze pub-
bliche:

Numero di indirizzi

Date Citta Partecipazione lasciati per chiedere
ulteriore letteratura
6/8 Exeter 650 72
7/8 Cheltenham 800 74
11/8  Lincoln 1.500 168
12/8  Hull 1.000 179
13/8  Wakefield 900 78
14/8  York 1.500 272
15/8  Tunbridge Wells 600 74
18/8  Walsall 950 141
19/8  Chester 500 100
20/8  Blackburn 1.100 196
21/8 Bolton 1.600 412
22/8  Preston 1.500 414
24/8  Glasgow 5.400 628
26/8  Sterling 1.000 202
27/8  Coatbridge 1.000 178
28/8  Kilmarnock 1.200 178
29/8  Southport 600 182

[ funzionari della filiale britannica poterono ben dire che vi era “differenza rispetto a prima
nell’attitudine delle masse di questo paese nei confronti della verita”.’

All’incirca in quello stesso tempo, uno dei pellegrini di Russell, Joseph Rutherford, e sua
moglie, curavano gli interessi di Russell in Germania. In otto adunanze pubbliche alle quali parteci-

parono 17.900 persone, 4.984 di loro mostrarono interesse lasciando i loro nomi, una proporzione

8 La Torre di Guardia del 15 marzo 1913, pagg. 93, 94. Reprints, pag. 5208.
° La Torre di Guardia del 1° febbraio 1914, pagg. 41, 42. Reprints, pag. 5397.
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fenomenale se paragonata ad altre occasioni, sia precedenti che successive. Rutherford si reco in
Scandinavia dove i suoi discorsi ebbero lo stesso successo di quelli di Russell.

La guerra in Europa impedi ogni ulteriore viaggio all’estero di rappresentanti americani fino
a dopo la morte di Russell.

Viaggi locali e assemblee

Dopo aver avviato I'opera dei pellegrini, i viaggi di Russell negli Stati Uniti e in Canada fu-
rono principalmente dedicati alle visite a diverse grandi assemblee degli Studenti Biblici. In partico-
lare negli ultimi anni del suo ministero Russell organizzd congressi dall’ufficio centrale, e a volte un
grande congresso generale, o, piu spesso, diversi piccoli raduni in piccole localita sparse per il paese.
Russell era sempre I'oratore principale, mentre i suoi pellegrini e qualche anziano locale vi svolgeva-
no un ruolo secondario. Sebbene vi fossero i regolari discorsi sulla condotta e sulla dottrina cristiana
ed i discorsi pubblici, in queste assemblee vi era sempre una sessione di domande postegli
dall’uditorio alle quali Russell rispondeva
estemporaneamente. In genere vi era
pure un’’adunanza di Testimonianza”
nella quale chiunque dell’uditorio poteva
a scelta narrare la sua personale espe-
rienza cristiana o esprimere la sua
gratitudine a Dio per le benedizioni
ricevute. [ congressi si chiudevano
generalmente con un “convito d’amore”,
una sessione nella quale Russell e gli
oratori di maggiore rilievo
sistematicamente stringevano le mani a
tutti gli Studenti Biblici presenti.

Com’era accaduto per i suoi
viaggi intorno al mondo, cosi anche i suoi viaggi locali divennero sempre piu pretenziosi con il pas-
sare degli anni. Il viaggio del 1911, per esempio, nel quale era accompagnato da un gruppo nutrito
di seguaci, ebbe luogo su un treno speciale pieno di Studenti Biblici che mangiavano e dormivano a
bordo durante gli spostamenti. Il costo per partecipante andava dai $146,50 per la classe turistica, a
$ 314,50 per chi desiderava affittare un intero scompartimento; in questa cifra erano inclusi 64 pasti
e le tasse normali. Il viaggio si svolse da St. Louis alla costa occidentale. Insieme a lui viaggiarono
200 Studenti Biblici, che occuparono otto carrozze. A differenza dei viaggi intorno al mondo, co-
munque, il programma non era organizzato dal sindacato, ma da un ultra zelante associato di Rus-
sell, il dott. Leslie W. Jones, che ogni anno pubblicava anche un grande Souvenir Convention Re-
port. Russell stesso declind ogni responsabilitd per la sua organizzazione.'® Nel 1913 il dott. Jones
raduno 240 compagni di viaggio per Russell.

Man mano che si avvicinava il 1914 sia negli Stati Uniti che in Europa cresceva in modo e-
vidente I'interesse per gli insegnamenti di Russell Quelli che seguono sono i risultati delle adunanze
pubbliche nel viaggio del 1913:

Date Luogo Partecipazione Indltlzz.l
lasciati
8/6 Dallas, Texas 1.200 54

10 7 a Torre di Guardia del 1° maggio 1911, pagg. 143, 144. Reprints, pag. 4815.
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9/6 San Antonio, Texas 1.300 92
11/6 El Paso, Texas 1.700 156
13/6 Los Angeles, Calif. 4.000 475
14/6 San Diego, Calif. 2.000 199
15/6 Santa Ana, Calif. 1.200 200
15/6 Pasadena, Calif. 1.300 183
16/6 San Francisco, Calif. 4.000 408
18/6 Portland, Oregon 3.500 271
19/6 Tracoma, Washington 1.800 275
20/6 Seattle, Washington 2.300 283
21/6 Victoria, B.C. Canada 1.000 156
22/6 Vancouver, B.C. 4.500 224

La proporzione dei partecipanti che lasciarono il loro indirizzo non fu eccezionale come in
Europa, ma cio nondimeno faceva ben sperare.

Opposizione all’opera della mietitura

Sin dapprincipio, la dottrina di Russell ebbe sulle masse popolari un impatto molto piu forte
rispetto agli insegnamenti tradizionali del clero. Quasi tutti i suoi insegnamenti, come quello sulla na-
tura dell'uomo, la natura di Dio, I'organizzazione e lo scopo della chiesa, e il proposito di Dio per
I'uomo, erano in conflitto con quelli dei suoi antagonisti ortodossi, non solo con le vedute fonda-
mentaliste del clero della vecchia scuola, ma anche con le mutevoli esegesi dei modernisti o dell’alta
critica che rigettavano il riscatto, i miracoli e I'ispirazione orale della Bibbia.

[ discorsi di Russell ed i suoi sermoni stampati erano spesso molto critici nei confronti del
clero. Uno, per esempio, di proposito intitolato “Lupi in manto di pecore”, & la critica di un articolo
del giornale religioso, the Independent. Nel discorso Russell lesse l'articolo e fece dei commenti
sull’’ignobile furbizia o inganno nel quale egli [lo scrittore] intrappolava, irretiva e distruggeva le pe-
core”. Egli definisce lo scrittore come “un ingannatore troppo compiaciuto di sé e un impostore” e
disse, “Quest’'uomo, ed & solo un esempio fra molti altri, & un assassino. Egli uccide le persone affi-
date alla sua cura in senso spirituale privandole, se possibile, del loro barlume di fede e della loro
generazione spirituale, agendo come fece il grande avversario con le sue bugie e contraddicendo la
Parola del Signore ... come lupi ipocriti ...!” ! Non ¢& difficile capire, con discorsi del genere,
'avversione del clero nei confronti di Russell!

Russell ne ebbe consapevolezza la prima volta quando si impegno nella distribuzione di
Food for Thinking Christians. Alcuni ministri vietarono al loro gregge di leggere quel libro, sugge-
rendo perfino di bruciarlo. Cid che egli disse al riguardo caratterizza ancor oggi il modo di esprimersi
della Societa Torre di Guardia nei confronti del clero. Egli disse che i ministri “cercavano onore
I'uno dall’altro” ed anche I'approvazione degli elementi mondani delle loro chiese”.'? Anche i Te-
stimoni di Geova d’oggi, pretendono di leggere i cuori e i motivi di quelli che ostacolano la loro ope-
ra.

Nel 1888, il Fratello S.O. Blunden stava distribuendo i volantini dell’arpa (volantini che
pubblicizzavano il I Volume) all’esterno di una chiesa Metodista Episcopale in Pennsylvania. I diri-
genti della chiesa lo fecero arrestare per aver “pubblicizzato un libro e impedito ai fedeli di andare in
chiesa”. Fu scarcerato dietro pagamento di una cauzione di $ 1.50. Incidenti del genere erano fre-

11 | Sermoni del Pastore Russell, pagg. 297, 299, 301.
12 ] a Torre di Guardia del marzo 1892, pagg. 1, 2. Reprints, pag. 325.
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quenti, specialmente come risultato della pubblicita per le strade. Pure nel 1891 due ministri
dell’Ontario bruciarono copie dei volumi di Russell.

La stampa a volte fungeva da amplificatore a favore dell’opposizione. Nel febbraio del 1893
Russell aveva stampato un numero speciale della Torre di Guardia di Sion intitolato “ Cosa dicono le
Scritture sull'Inferno?” con I'intento di spedirne una copia gratuita al clero di Pittsburgh. Il Dispatch
se ne procurd una copia in anticipo, e, forse per la mancanza di accuratezza in fase di stampa, le
credenze e le intenzioni di Russell furono riportate erroneamente. Questa pubblicita negativa indusse
Russell ad annullare i suoi piani riguardo all’opuscolo. Egli scrisse al giornale difendendo la sua fe-
de, ed esprimendo inoltre la sua volonta di difendere le sue idee sull'inferno davanti a qualunque
ecclesiastico: “La mia convinzione che la Bibbia non insegni nessun tormento quale pena per il pec-
cato e cosi forte che se qualunque ministro ortodosso dell’Alleanza Evangelica desidera discutere
con me in pubblico su questo argomento, per amore della verita, saro lieto di insegnargli cid che di-
cono le Scritture sull’argomento, o essere corretto da lui sulla scorta della stessa autorita”.** Quella
volta nessun ecclesiastico accettd la sfida. Ma un certo tempo dopo in Scozia uno dei seguaci di
Russell, il fratello Houston, fu sfidato ad un dibattito dal Reverendo Davidson, e fu in grado di di-
fendere le sue idee con abilita

Il primo e pilu noto dibattito di Russell scaturi da una sfida rivoltagli dal Reverendo E.L. Ea-
ton, un laureato in teologia e, nel 1903, preminente ecclesiastico di Allegheny. Russell, per principio,
era restio ad accettare qualsiasi sfida e quella in particolare. Nel 1902 aveva scritto: “Non caldeg-
giamo dibattiti pubblici sulla verita. Noi crediamo che i dibattiti di norma non facciano bene; poiché
gli oppositori della verita sono pronti a condurre i loro argomenti in modo sleale, ingannevole, pron-
ti a battersi per vincere piuttosto che battersi per la verita”**. Ma il dott. Eaton promise di condurre
la discussione “con spirito cristiano e con correttezza morale e spirituale”, cosi Russell accettod. Furo-
no stabiliti sei argomenti: I'elezione, la condizione dei morti, che la terra & destinata ad essere la di-
mora eterna dell’'uomo, che vi saranno due risurrezioni diverse, il tempo e I'obiettivo del ritorno di
Cristo, ed il destino dei malvagi incorreggibili. I dibattiti si svolsero nell’arco di sei giorni alla Carne-
gie Hall di Allegheny, ed erano della durata di due ore ciascuno. Naturalmente, non vi erano giudici
ufficiali, ma il successo di Russell su Eaton é testimoniato dal fatto che alcuni fedeli di Eaton si con-
vertirono al movimento di Russell. Eaton, dopo il dibattito, scrisse un libro 7he Millennial Dawn He-
resy nel quale presentava contro le posizioni di Russell ulteriori argomenti oltre a quelli che aveva
menzionato nel dibattito.

Nel 1908 Russell aveva organizzato un dibattito con il Reverendo William Dillon, degli Uni-
ted Brethren, che fu poi annullato su richiesta di quest’ultimo. Inoltre quell’anno egli accettd una sfi-
da dell’Anziano L.S. White della denominazione dei Discepoli. Gli argomenti erano pressoché gli
stessi, eccetto due: e cioe se il battesimo serve o no a rimettere i peccati, e I'idea di Russell che le

13 | a Torre di Guardia del 1° marzo 1893, pagg. 74, 75. Reprints, pag. 1501.

14 Cio che Russell pensava dei dibattiti & riportato nell’ Annuario del 1976, a pag. 53: « Nei dodici anni che se-
guirono il dibattito Eaton—Russell, i servitori di Dio accettarono altre sfide e dibattiti, benché gli oppositori, forse
per timore, di solito venissero meno agli impegni. C. T. Russell stesso non fu a favore dei dibattiti, poiché si
rendeva conto che erano uno svantaggio per i cristiani. Ne La Torre di Guardia (inglese) del 1° maggio 1915
indico, fra I'altro, che ‘quelli che sono della verita sono tenuti a osservare la Regola Aurea e la loro presentazio-
ne deve essere assolutamente conforme alle norme della rettitudine, mentre pare che i loro oppositori non ab-
biano nessuna restrizione o limitazione’. “Ogni genere di argomento”, scrisse Russell, “senza tener conto del
contesto, senza tener conto della Regola Aurea, senza tener conto di nulla, é ritenuto permesso”. Inoltre dichia-
ro: “Per quanto riguarda il direttore, egli non ha nessun desiderio di tenere ulteriori dibattiti. Non ¢ a favore dei
dibattiti, credendo che di rado compiano del bene e che spesso suscitino ira, malizia, amarezza, eccetera, sia
negli oratori sia negli ascoltatori. Piuttosto egli pone dinanzi a quelli che desiderano udirlo, oralmente e in for-
ma stampata, il messaggio della Parola del Signore e lascia agli oppositori quelle presentazioni dell’errore che
ritengono appropriato fare e che trovano I'opportunita di sfruttare. — Ebrei 4:12».
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opportunita della salvezza non sono limitate a questa vita. Anche questa volta come risultato del di-
battito alcuni dei simpatizzanti di White si associarono con il gruppo di Russell.

La scelta di Russell di incontrarsi solo con gli ecclesiastici piti preminenti fu saggia. In quel
tempo il suo nome era cosi conosciuto che alcuni cercarono di coinvolgerlo in dibattiti solo per farsi
pubblicita. Uno che ci tentd fu un predicatore dell’ Arkansas, ma Russell rispose mandando al suo
posto uno dei suoi pellegrini. Non si tenne nessun dibattito ed il pellegrino diffuse volantini in tutta
la citta e poi se ne ando.

Un altro dibattito che si dimostro utile per la causa di Russell ebbe luogo nel 1915 fra Jo-
seph F. Rutherford in rappresentanza degli Studenti Biblici ed il Reverendo Troy. In ognuna delle
sessioni I'uditorio era strapieno.

Russell smise di accettare dibattiti nel 1915. “Per quanto riguarda il direttore, egli non ha
nessun desiderio di tenere ulteriori dibattiti”*°, scrisse. Egli credeva che I’Anziano White avesse fatto
ricorso ad argomenti ampollosi e ad ingannevoli sofismi, mentre Troy aveva cercato di volgere il di-
battito sul piano personale. Si senti preso in trappola, perché la sua rigida coscienza cristiana non gli
consentiva di indulgere in metodi del genere.

Poiché Russell, grazie all'opera con i giornali, diveniva sempre piu noto, gli ecclesiastici
sentivano sempre maggiore la responsabilita di confutare le sue dottrine e di smascherarlo come un
uomo malvagio. Come si espresse imprecando un ecclesiastico, riferendosi alle fotografie di Russell
che abitualmente accompagnavano i suoi sermoni, “Non posso aprire il mio quotidiano del mattino
senza vedere la faccia di Russell che mi fissa”. Cosi, particolarmente nell’'ultimo periodo della sua
carriera fecero la loro comparsa numerosi libricini, opuscoli, articoli sui quotidiani e sui giornali reli-
giosi, oltre che discorsi. Oltre che per discussioni dottrinali, questi volantini utilizzavano le argomen-
tazioni della signora Russell per malignare sulla sua vita matrimoniale. In essi si parlava inoltre di
certi altri scandali nei quali Russell era stato coinvolto, come quello del “grano miracoloso”*® per fi-

15  a Torre di Guardia del 1° maggio 1915; Annuario del 1976, pag. 53.

16 Sull’argomento I’ Annuario del 1976 fa il sequente resoconto: «I nemici di C. T. Russell si servirono non solo
della sua vita familiare ma anche di altre ‘armi’ contro di lui. Per esempio, i suoi nemici hanno fatto I'accusa
che egli vendesse una grande quantita di seme di grano comune con il nome di “grano miracoloso” a un dolla-
ro la libbra, o a sessanta dollari il bushel [misura per cereali di 1 36]. Essi hanno sostenuto che Russell ne traesse
un enorme profitto personale. Comunque, queste accuse sono assolutamente false. Quali sono i fatti?

Nel 1904 il sig. K. B. Stoner noto che nel suo orto di Fincastle, in Virginia, cresceva una pianta insolita. Ri-
sultd che era grano di una specie non comune. La pianta aveva 142 steli e ciascuno portd a piena maturita una
spiga di grano. Nel 1906 egli lo chiamo “grano miracoloso”. Infine altri lo ottennero e lo coltivarono, avendo ri-
sultati straordinari. Infatti, il grano miracoloso vinse premi in parecchie esposizioni. C. T. Russell era molto inte-
ressato in qualsiasi cosa attinente alle predizioni bibliche che “il deserto si rallegrera e fiorira come la rosa” e “la
terra dara il suo aumento”. (Isa. 35:1; Ezec. 34:27, AV} 1l 23 novembre 1907 H. A. Miller, agronomo aggiunto
del governo degli Stati Uniti, presento al Dipartimento dell’Agricoltura una relazione che lodava questo grano
coltivato dal sig. Stoner. In tutto il paese la stampa pubblica prese nota della relazione. L’attenzione di C. T.
Russell vi fu richiamata, e cosi, nella 7orre di Guardia di Sion del 15 marzo 1908, a pagina 86, egli pubblico al-
cuni commenti della stampa ed estratti della relazione governativa. Quindi, a conclusione, commento: “Se que-
sta narrazione € vera solo per meta attesta ancora una volta che Dio puo provvedere le cose che occorrono nei
‘tempi della restaurazione di tutte le cose di cui Dio parld per bocca dei suoi santi profeti dell’antichita’. — Atti
3:19-21".

Il sig. Stoner non era uno studente biblico o un associato di C. T. Russell, e nemmeno lo erano varie altre per-
sone che fecero esperimenti con il grano miracoloso. Nel 1911, comunque, i lettori della 7orre di Guardia J. A.
Bohnet di Pittsburgh, in Pennsylvania, e Samuel J. Fleming di Wabash, nell'Indiana, consegnarono alla Societa
Torre di Guardia di Bibbie e Trattati circa trenta bushel di questo grano, proponendo di venderlo a un dollaro
la libbra e di dare tutto il ricavato alla Societa come dono da parte loro, da usare nella sua opera religiosa. Il
grano fu ricevuto e distribuito dalla Societa e approssimativamente se ne ricevette 'ammontare di circa 1.800
dollari. Russell stesso non prese un centesimo di questo denaro. Semplicemente pubblicd sulla 7orre di Guardia

46



Un popolo per il suo nome

nanziare la sua opera, e la sua causa, persa, contro I’ Eagle di Brooklyn che aveva portato alla ribalta
parecchie di queste storie.’

Nel suo viaggio del 1913 attraverso gli Stati Uniti e il Canada sembrava che I'opposizione lo
pedinasse di citta in citta. A Tucson, in Arizona, il clero locale cerco di impedirgli di pronunciare la
sua conferenza, e Russell rispose con una distribuzione di volantini in tutta la citta. A San Diego, due
giorni dopo, dai ministri locali fu adottata la stessa tattica, incluso un attacco a mezzo stampa. Lo
speciale volantino preparato da Russell per I'occasione, servi a informare la gente del suo punto di
vista. A Santa Ana il giorno seguente alcuni oppositori, probabilmente appartenenti al clero, cerca-
rono di far dichiarare inagibile I'Opera House perché Russell doveva pronunciarvi un discorso.
L’opposizione lo segui a Toronto, nello stato dell’Ontario, dove il clero lo aveva definito “Anticristo”
nel tentativo di impedire alla gente di assistere alle sue riunioni. Una pubblicita negativa precedette
inoltre il suo arrivo al confine di Ashville, nella Carolina del nord.

Nonostante che le tattiche dei suoi oppositori difficilmente avrebbero potuto definirsi com-
patibili con i principi cristiani, Russell non rispose con i loro metodi. In un’occasione egli disse: “Il
modo giusto di considerare queste esperienze ¢ di tenere presente la benedetta vendetta che presto
avra luogo e che é preparata per espellere i nostri nemici. Parlando con le Scritture, noi continuiamo
ad accumulare e accumulare carboni ardenti sul capo di quelli che ora ci perseguitano, benedicen-
doli, aprendo gli occhi del loro intendimento ed aiutandoli ad acquistare maggiore conoscenza di
Dio e armonia con la sua benigna disposizione”.'® Non Russell, ma il suo successore, Rutherford, si
rese colpevole di predicare la vendetta letterale dell’occhio per occhio.

Sogni

Russell era incline a pensare che la profezia tramite i sogni era opera di Satana piuttosto che
di Dio, tranne quando i sogni erano menzionati nella Bibbia. Egli credeva che di norma Dio non a-
vrebbe pili comunicato miracolosamente con gli uomini sulla terra. Ma in alcuni casi si espresse a
favore dei sogni profetici che lui stesso o altri avevano avuto. Nella 7orre di Guardia di Sion dell’11
giugno 1894, sua moglie riferisce di un’esperienza che essa aveva avuto durante un viaggio, mentre
era in corso lo scisma di Roger. Una sorella aveva sognato che mentre Russell stava predicando gli
era stata scagliata una pietra. “Diversi altri hanno menzionato sogni simili prima delle sue difficolta
ed essi sembrano stranamente profetici”, commentd Maria Russell. In un’altra occasione Russell av-
verti i suoi seguaci: “Se doveste avere un sogno che sembra metterci in guardia contro il rilassamen-
to nella nostra attivita, o che ci ricordi alcuni insegnamenti scritturali, traetene profitto”.*

Anche William Miller, il fondatore del movimento Avventista, aveva sogni profetici, e Rus-
sell credeva che i sogni servissero a profetizzare la sua opera. Egli sogno che Dio gli aveva dato uno
scrigno di gioielli di grande bellezza, ma che quando egli permise ad altri di vederli, essi li dispersero
e li mischiarono alla polvere. Egli non fu in grado di rimetterli nuovamente insieme. Quindi, dopo

un’annuncio spiegando che il grano era stato offerto e che poteva essere ottenuto a un dollaro la libbra. La So-
cieta stessa non avanzo nessuna pretesa sul grano per cio che ne sapeva e il denaro ricevuto fu usato come un
dono per I'opera missionaria cristiana. Quando altri criticarono questa vendita, tutti quelli che avevano fatto
|'offerta vennero informati che se erano insoddisfatti sarebbe stato loro restituito il denaro. Infatti, I'identica
quantita di denaro ricevuto per il grano fu tenuta da parte per un anno a tale scopo. Ma nessuno chiese
d’essere rimborsato. La condotta del fratello Russell e della Societa nel caso del grano miracoloso fu del tutto
trasparente e onesta». La Societa, pero, omette di dire che Russell perse la causa per diffamazione intentata
contro il Brooklyn Daily Eagle!

17 Questi due episodi sono trattati nella 7orre di Guardia del 15 febbraio 1913, pagg. 62, 63 e nei Reprints,
pagg. 5189, 5190.

18 ] a Torre di Guardia del 15 giugno 1893, pag. 192. Reprints, pag. 1546.

19  a Torre di Guardia 15 dicembre 1912, pagg. 384, 385. Reprints, pag. 5145.
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aver pregato, ecco entrare un altro uomo che tolse via la polvere e rimise i gioielli al loro posto nello
scrigno. E invece della precedente bellezza, adesso “il contenuto brillava dieci volte pit di prima”.
William Miller era stato il primo a raccogliere i gioielli della verita, e Russell credeva che il secondo
uomo del sogno fosse lui stesso. Sebbene egli fosse troppo modesto per dirlo apertamente, il sogno
appare in The Three World, il libro di Paton patrocinato da Russell, e successivamente nel settimo
volume degli Studi sulle Scritture (pagg. 327-329), dal che si comprende la sua disponibilita a lascia-
re che i suoi seguaci pensassero che egli fosse 'uomo del sogno.

Lui stesso in gioventu ebbe un sogno profetico riguardante I'opera che avrebbe svolto nel
corso della sua vita, e C.J. Woodworth disse che questo di questo sogno egli “parlava spesso in pri-
vato”.?’ Aveva sognato di dormire in una soffitta dove era stato svegliato dal sorgere del sole. No-
tando che vi erano altri addormentati intorno a lui aveva cercato di destarli, ma ci riusci solo con
pochi. Cio significava che Russell avrebbe speso la sua vita cercando di convincere il suo prossimo
dell'imminenza del sorgere del millennio nel 1874.

La sua interpretazione di questi sogni rivela che Russell credeva d’essere uno strumento im-
portante nelle mani di Dio. Il primo rivela che egli credeva di essere il successore di Miller, del quale
continuo e perfeziono 'opera, ed il secondo di essere lo strumento principale di Dio durante il pe-
riodo iniziale della seconda presenza di Cristo. Come narra Woodworth, “Egli ammise in privato che

credeva di essere stato scelto per la sua grande opera prima ancora della sua nascita”.?

Consuntivo della sua opera

Durante il suo ministero Russell viaggio per milioni di chilometri, pronuncio 30.000 sermo-
ni, scrisse 50.000 pagine di materiale religioso, e spedi circa 1.000 lettere al mese. Presiedette tutti i
dipartimenti delle sue corporazioni e uffici, incluso un centinaio di impiegati e 700 oratori.

La sua morte

Durante tutta la sua vita Russell non godette mai di un’eccellente salute. Sin dalla giovinez-
za soffriva di mal di testa, ed anche di emorroidi e di cistite, o infiammazione della vescica. I suoi
continui viaggi e discorsi e la mancanza di sufficiente riposo aggravarono queste condizioni.

Il suo ultimo viaggio comincid male. Perse una coincidenza e il bagaglio, e di conseguenza
dovette fare a piedi diversi chilometri. Dovette fermarsi a Del Rio perché un ponte era andato a fuo-
co e dovette trascorrere un giorno e una notte in un campo militare turbolento. Dormi poco, e poté
godere solo di un buon pasto in tutta la settimana. Sebbene la sua cistite si fosse riacutizzata, egli
pensava di potersi curare da solo, e rifiuto di farsi visitare da un medico che gli era stato messo a di-
sposizione. Era cambiato, era divenuto pitt meditativo, prendeva note per aiutare la sua memoria, e
chiedeva al suo segretario, Menta Sturgeon, di seguire il filo del suo discorso nel caso che egli non
fosse in grado di completarlo. Nel suo ultimo discorso dopo aver gia parlato per 45 minuti, si allon-
tano dal palco senza alcun segno di difficolta, e Menta Sturgeon continuo per cinque minuti, poi
Russell riprese per mezz’ ora, quindi Sturgeon per altri sette minuti, poi Russell, poi Sturgeon, poi an-
cora Russell, fino alla fine del discorso. Quella notte egli si sveglid 37 volte durante le sette ore di
tempo che aveva a disposizione per riposarsi. Rimase a letto per tutto il giorno successivo.

Gli fu consigliato di interrompere il viaggio e di ritornare a Brooklyn. Ma egli rispose: “E il
Signore che ci ha permesso di fare questo viaggio”. Egli credeva che le sue sofferenze avessero uno
scopo nel suo sviluppo spirituale. Nonostante tutte queste malattie egli non si lamentd mai, e fu
sempre pieno di attenzioni verso i suoi fratelli in buona salute.

2 Studi sulle Scritture, Volume VII, pag. 327.
2 Ibidem, pag. 53.
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L’ultima settimana era rimasto ormai senza forze. A volte sentiva tanto freddo che non ba-
stava nessuna coperta a riscaldarlo, e una volta Menta Sturgeon dovette mentirgli per ridargli un po’
di calore. Quand’era coricato, era necessario che fosse tenuto in posizione eretta per evitare che sof-
focasse. Quindi entro in un leggero coma. Sturgeon chiamo I'addetto alla vettura letto per assisterlo
mentre moriva.

R-02-02-02.01.0 .02 .02 0]

Quelle che seguono sono le parole pronunciate da J.F. Rutherford al funerale di Russell e
rivelano alcuni particolari sui suoi ultimi istanti di vita:

“Quando gli archivi celesti riguardanti la chiesa saranno completati, sara noto a tut-
ti che Charles Taze Russell non solo ha ricevuto una favorevole menzione da Dio, ma che &
nato a Sion ed é divenuto membro della regale famiglia dei cieli. (Sal. 87:6) (...) Il pili grande
uomo che sia mai vissuto dai tempi dell’apostolo Paolo é passato dalla terra al cielo (...) Egli
ha compiuto per la causa del Regno del Messia I'opera pitu grande di quella di qualsiasi altro
uomo mai vissuto sulla terra. Poche settimane fa egli inizid un viaggio per la costa del Pacifi-
co, predicando ogni sera, e viaggiando continuamente notte e giorno. Pronuncio I'ultimo
sermone alla congregazione di Los Angeles; ed essendo troppo debole per stare all’'impiedi,
dovette pronunciarlo rimanendo seduto. Lascid Los Angeles domenica sera per ritornare a
Brooklyn, ma rapidamente le sue condizioni si aggravarono. Sette ore prima della sua morte,
rivolgendosi al suo compagno di viaggio, il fratello Menta Sturgeon, disse: ‘Fammi una toga
romana’. Usando le lenzuola del letto, il fratello Sturgeon fece una toga, nella quale il fratello
Russell si avvolse. Egli rimase eretto per un momento, e quindi si pose a giacere sul letto della
carrozza Pullman, chiuse gli occhi, e cosi in linguaggio simbolico parld della morte. Gran par-
te della Bibbia e scritta in linguaggio simbolico, ed & pertanto appropriato che egli pronun-
ciasse il suo ultimo messaggio in simboli. E qui interessante sapere cid che simboleggia la to-
ga romana. Augusto, poeta insignito del lauro disse, “E dalla toga che si riconosce la nazione
regale”. La parola toga indica un capo d’abbigliamento (una veste bianca). Era la veste uffi-
ciale degli alti magistrati, dei sacerdoti e delle persone che avevano fatto un voto, ed era in-
dossata nelle occasioni speciali, come la celebrazione di un trionfo.

Ci vengono alla mente le ultime esperienze dell’apostolo Paolo, che viaggiava con
il suo diletto compagno Timoteo, che egli chiamava suo figlio, non in senso materiale, ma,
come spiegd San Paolo, che egli aveva generato in spirito. Similmente il Pastore Russell ge-
nero il fratello Sturgeon nello spirito, nel senso che consegno al fratello Sturgeon la cono-
scenza del piano divino. Poco tempo prima di morire San Paolo scrisse: ‘Poiché io son gia
versato come una libazione, e il tempo della mia liberazione & imminente. Ho combattuto
'eccellente combattimento, ho corso la corsa sino alla fine, ho osservato la fede. Da ora in
poi mi é riservata la corona della giustizia, che il Signore, il giusto giudice, mi dara come ri-
compensa in quel giorno, ma non solo a me, bensi anche a tutti quelli che hanno amato la
sua manifestazione’. (2 Tim. 4:6-8) Il nostro caro fratello Russell non solo ha amato la mani-
festazione del Signore, ma piu di tutti gli uomini della terra ha dichiarato la presenza del Mae-
stro. Il fratello Russell era un uomo molto modesto e non si & mai esaltato. Era difficilissimo
indurlo a parlare di se stesso. Egli percid scelse un simbolo che noi possiamo interpretare co-
me se egli avesse praticamente detto le stesse cose dell’Apostolo Paolo. Indossando la toga il
fratello Russell disse in effetti, “Ho combattuto I’eccellente combattimento; Ho trionfato e saro
ricevuto come membro della regale famiglia dei cieli”.
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Cos’era che rendeva il messaggio di Russell cosi popolare? Abbiamo gia menzionato alcune
delle cose nelle quali egli non credeva, e cioe I'inferno di fuoco, I'anima separata dal corpo e la trini-
ta. Abbiamo anche menzionato alcuni dei suoi insegnamenti piu significativi: il ritorno di Cristo nel
1874, il riscatto e il millennio. Il suo interesse principale era quello di spiegare e di elaborare cid che
egli chiamo, nel titolo del suo primo volume, // Piano delle Eta.

Il piano delle eta, termine che aveva preso
s dalla traduzione di Benjamin Wilson di Efesini 3:11,
comprendeva tutto cid che Dio aveva fatto per il
genere umano sin dalla creazione dell’'uomo seimila
anni prima e fino a mille anni nel futuro. Durante tutto
questo tempo, Dio aveva operato in vari modi nei
confronti dell’'uomo, favorendo determinate classi di
essere umani in diversi periodi di tempo.
: P La prima eta era quella che andava dalla
i e et T E e caduta di Adamo al Diluvio. Secondo quanto credeva
e e Russell Dio aveva affidato la decadente razza umana
alla cura degli angeli per dimostrare che essi non potevano salvare I'uomo. Basava questo suo con-
vincimento sulla lettura di Ebrei 2:2 (“la parola detta per mezzo degli angeli si mostro ferma e ogni
trasgressione e atto di disubbidienza ricevette una retribuzione”). Non vi & dubbio che questo verset-
to si riferisce esclusivamente al patto della legge stipulato dopo il diluvio. Sia come sia, Russell pen-
sava che la dispensazione angelica fosse giunta ad una triste fine quando, nel tentativo di migliorare
la razza umana, su istigazione di Satana, gli angeli si unirono alle donne sulla terra e generarono i
“Nefilim”, o giganti, ibridi fra 'uomo e gli angeli. La situazione & descritta in Genesi 6:1-4. Per porre
fine a queste pratiche Dio mando il Diluvio del giorno di Noé.!

La seconda eta, dal diluvio alla morte di Giacobbe, fu definita I’’Eta Patriarcale”. Dio in tale
periodo agi per mezzo dei capi delle famiglie fedeli, Noe, Sem, Abramo, Isacco, Giacobbe e Giobbe.

Alla morte di Giacobbe Dio agi diversamente e si servi dei dodici figli di Giacobbe. Egli non
scelse il singolo primogenito come capo della nazione e mediatore fra se stesso e gli altri, ma trattd
con loro come una unita nazionale. Questo periodo di 1845 anni (dalla morte di Giacobbe alla mor-
te di Cristo) fu chiamato “I’eta giudaica”. Per far conoscere la sua volonta alla nazione dopo aver
emanato il patto della legge Dio agi tramite Mosé quale mediatore e dopo di lui mediante la famiglia
di Aaronne della tribu di Levi. La guida politica fu provveduta dai re da Saul in poi, e Dio, special-
mente quando i sacerdoti e i re divennero apostati, uso altri messaggeri, i giudici e i profeti.

Dal 33 E.V., anno della morte di Cristo, al 1914 (poi cambiato nel 1918) vi fu I'’’Eta del
Vangelo”. Durante tale periodo Dio smise di favorire la nazione giudaica, e favori invece la chiesa,
cioe persone che erano state generate dal suo spirito, e che erano state adottate nella sua famiglia in
qualita di figli. La nascita nella carne non aveva piu valore, ma solo quella nello spirito. Né fu pil ri-
chiesto un mediatore né un patto, insegnava Russell nel 1909, poiché la relazione era stretta e inti-
ma. Questa eta sarebbe durata altri 1845 anni, in quanto il principio della sua fine ebbe inizio nel
1878 quando cesso da parte di Dio la generazione spirituale di nuove creature umane.

Contemporaneamente alla fine graduale dell’Eta del Vangelo ebbe inizio I'Eta Millenniale,
I’ Aurora Millenniale, che era il titolo della serie di Russell degli Studi sulle Scrifture. Questa eta ebbe
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inizio nel 1874, con il ritorno di Cristo, e, come Russell si attendeva, sarebbe stata pienamente inau-
gurata nel 1914 con il rovesciamento dei regni presenti. Durante questo periodo i rapporti di Dio
con il genere umano avrebbero avuto luogo senza la mediazione della chiesa.

Egli avrebbe agito attraverso la mediazione di Cristo e della chiesa, allora composta di crea-
ture celesti glorificate. Avrebbe cominciato con i giudei naturali, portandoli gradualmente di nuovo
nel suo favore dal 1878 in poi, riconducendoli al loro paese d’origine, la Palestina. La data del 1878
si era gia adempiuta prima che Russell ne scoprisse il significato. Essa era la data della Conferenza
di Berlino nella quale I'Inghilterra aveva deciso di liberare la Palestina dal dominio turco. Cio inco-
raggio gli ebrei a ritornare nella loro antica patria e ad acquistarvi appezzamenti di terreno. Ma fu
soltanto piu tardi, con lo scoppio della I Guerra Mondiale nel 1914, che la Palestina fu sottratta defi-
nitivamente al dominio turco per passare sotto quello britannico (1917). Secondo il successore di
Russell, Rutherford, questo fatto, insieme ad un viaggio di preminenti personalita ebraiche in Pale-
stina nel 1918, costitui un adempimento.

Russell pensava che Dio avrebbe guidato Israele durante un periodo di difficolta noto come
“le tribolazioni di Giacobbe”, per convertirli poi al cristianesimo. Percio egli avrebbe fatto con loro
un Nuovo Patto, portando alla perfezione umana quelli fra di loro che erano sinceri e devoti. Essi
avrebbero vissuto nel millennio ed oltre senza morire e senza neppure ammalarsi. I Gentili o non e-
brei, durante il Millennio, sarebbero divenuti Ebrei e portati dentro il patto. Se avessero fatto pro-
gresso nello sviluppo di una giusta personalita anche loro sarebbero stati benedetti con la vita.
Quell’eta si sarebbe conclusa nel 2874-2914 A.D. con una prova alla quale sarebbero stati sottopo-
sti tutti gli abitanti della terra per 'assegnazione del destino finale: la vita eterna o la morte senza fi-
ne. Dopo di che si sarebbero succedute innumerevoli “eta a venire” i cui dettagli non erano specifi-
cati nella Bibbia.

Il piano delle eta aiutd Russell a rispondere a molti dei misteri che lo avevano tormentato
durante gli anni della sua fede presbiteriana.

Elezione e grazia gratuita

Uno di questi era rappresentato dal conflitto teologico fra le due dottrine: quella
dell’elezione e quella della grazia. L'elezione & insegnata dal Calvinismo, secondo il quale Dio ha
stabilito ancor prima della creazione chi dev’essere salvato e chi & invece destinato al tormento. La
salvezza dipende esclusivamente dall’elezione o dalla scelta dell'individuo da parte di Dio, e non
dalle sue azioni. Ad insegnare la dottrina della grazia gratuita & invece I'Universalismo che asserisce
che la grazia di Dio e disponibile per tutti quelli che semplicemente la chiedono. Cio che rendeva
perplesso Russell quando studiava queste dottrine era che entrambe sembravano avere il sostegno
della Bibbia.

Il nono capitolo della lettera ai Romani, per esempio, parla dell’elezione. Dio aveva detto:
“Ho amato Giacobbe, ma ho odiato Esat”, ed il commento di San Paolo era stato: “Poiché quando
non erano ancora nati né avevano praticato alcuna cosa buona o vile, onde il proposito di Dio ri-
guardo all’elezione continuasse a dipendere non dalle opere ma da Colui che chiama” (Romani 9:
13, 11). “Che cosa? Non ha il vasaio autorita sull’argilla da fare della stessa massa un vaso per uso
onorevole e un altro per uso disonorevole?” chiede Paolo metaforicamente nel versetto 21. La gra-
zia gratuita e insegnata anche in Rivelazione 22:17, dove Gesl invita: “Chi ha sete venga; chi lo de-
sidera prenda I'acqua della vita gratuitamente”.

Con il suo piano delle eta Russell riusci ad armonizzare questi aspetti contrastanti. Egli sem-
plicemente assegno ciascuno d’essi a periodi diversi. L’elezione si applica all’eta del Vangelo. In essa
Dio sceglie chiunque egli voglia senza tener conto delle sue azioni passate e, se questi accettano Cri-
sto come redentore, li chiama o li elegge per il cielo. La grazia gratuita si applica all’eta del Millen-
nio. In quel tempo le porte saranno aperte a chiunque voglia vivere per sempre sulla terra. Dio non
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ha predeterminato chi salvera, ma li giudichera soltanto in base alle opere da loro compiute in ob-
bedienza a Cristo loro mediatore.

Tolleranza del male

Un altro difficile problema teologico che fu risolto con abilita da Russell era la domanda:
Perché Dio permette il male? Nessuna delle risposte fornite dalle varie denominazioni soddisfaceva
Russell, perché nel tollerare cosi a lungo il male, Dio permetteva, cosi esse insegnavano, la consegna
della maggior parte della razza umana a Satana. Poiché Russell credeva che la razza umana sarebbe
stata risuscitata, intui che nel permesso del male vi era per loro un aspetto positivo. Al risveglio dalla
morte essi si sarebbero ricordati della loro vita precedente, delle condizioni sociali e del male che
'aveva caratterizzata. Avrebbero notato immediatamente il contrasto con le condizioni di vita sotto il
dominio del Regno di Dio. Avrebbero visto che il male era stato la causa di tutti gli errori commessi
nel corso della loro prima esistenza, mentre le benedizioni e la felicita delle condizioni del Millennio
erano dovute al fatto che Satana era stato legato e che Cristo aveva annullato il peccato. Anche le
persone pil ignoranti, se giustamente disposte, avrebbero respinto il male e le sue conseguenze, per
scegliere il bene, non come un argomento teologico astratto, che sarebbe stato per loro difficile
comprendere, ma come risultato di un’esperienza concreta. Dio avrebbe volto il male a vantaggio
del bene. “Poiché il medesimo furore dell'uomo ti lodera” (Salmo 76:10)2.

Cosi mangiando dell’’albero della conoscenza del bene e del male”, Adamo ed Eva fecero,
seppur peccando volontariamente, una cosa buona per la razza umana. Senza la conoscenza del
male, ed anche del bene, non lo si puo rigettare con consapevolezza. Conoscendolo pienamente e
rigettandolo I'uomo diviene pili maturo e consapevole. Nelle parole di Paolo “il peccato ... divenne
assai pill peccaminoso” agli occhi dell’'uomo. (Romani 7:13).

Il piano delle eta apri anche la via all’interpretazione dell’intera Bibbia e alla risoluzione di
molte sue parti apparentemente conflittuali. Russell dichiard d’essere stato il primo nei tempi mo-

2 Totalmente differente & la spiegazione che ne danno oggi i Testimoni di Geova che, tra I'altro, non hanno mai
fatto conoscere il pensiero del loro fondatore al riguardo. Sebbene I'argomento sia stato trattato innumerevoli
volte nelle loro pubblicazioni, compresa una delle piu recenti intitolata Cosa insegna realmente la Bibbia?
(2005), riportiamo di seguito cio che ne dice il libro Potete vivere per sempre su una terra paradisiaca (Roma,
1982), uno dei piu diffusi dei Testimoni a livello mondiale: «Ma qualcuno chiedera: ‘Perché Dio ha concesso
cosi tanto tempo, ormai circa 6.000 anni, per risolvere la contesa? Non si poteva risolvere in modo soddisfa-
cente molto tempo fa?’ In effetti no. Se Dio fosse intervenuto molto tempo fa, qualcuno avrebbe potuto obietta-
re che gli uomini non avevano avuto abbastanza tempo per provare. Cosi invece gli uomini hanno avuto suffi-
ciente tempo per produrre un governo in grado di soddisfare i bisogni di tutti i suoi sudditi, come pure di fare
scoperte scientifiche che avrebbero potuto contribuire alla prosperita di tutti. Nel corso dei secoli gli uomini
hanno provato quasi ogni tipo di governo, e il loro progresso in campo scientifico & stato notevole. Hanno im-
brigliato 'atomo e sono arrivati sulla luna. Ma con quali risultati? Hanno forse istituito un grande nuovo sistema
per il bene dell’'umanita.Tutt’altro! Sulla terra ci sono pili problemi e infelicita che mai. Criminalita, inquina-
mento, guerra, crisi della famiglia e altri problemi sono giunti a un punto talmente pericoloso che gli scienziati
temono per I’esistenza stessa dell’'uomo. Si, dopo un’esperienza di autogoverno durata circa 6.000 anni, e do-
po aver raggiunto I'apice del “progresso” scientifico, I'umanita rischia ora I'autodistruzione! Com’é chiaro che
gli uomini non possono riuscire a governarsi indipendentemente da Dio! E nessuno pu® lamentarsi che Dio
non abbia concesso abbastanza tempo per risolvere questa contesa.Dio ha senz’altro avuto buone ragioni per
permettere che gli uomini sotto il dominio di Satana facessero il male per cosi tanto tempo. Con la sua ribellio-
ne, Satana sollevo un’altra contesa, la cui soluzione ha pure richiesto del tempo. Esaminando questa contesa si
puo capire meglio perché Dio ha permesso la malvagita. Questa contesa dovrebbe interessarvi in modo parti-
colare perché vi riguarda personalmente». Come si vede, I'attuale spiegazione dei Testimoni non ha niente in
comune con quella di Russell che non sa niente della “contesa” della quale, come é spiegato in successivi capi-
toli, si deve I'invenzione a Rutherford.
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derni ad avere armonizzato tutte le parti della Bibbia dando a ciascuna d’essa la sua piena forza. Il
suo metodo di armonizzazione consisteva semplicemente nell’individuare a quale eta si applicava
ciascuna dichiarazione della Bibbia. Se essa parlava di elezione, allora si era nell’eta del Vangelo; se
di grazia gratuita, nel Millennio. Se, invece il discorso riguardava la societa peccaminosa e corrotta,
riguardava I'eta del Vangelo, la societa perfetta era quella del Millennio. Se nel testo in esame preva-
leva la legge del peccato ereditato allora esso apparteneva ad una delle eta pre millenniali. 1l testo
nel quale non era menzionato si riferiva a quella post millenniale.

Un esempio di cid che abbiamo appena menzionato & I'apparente conflitto nei due versetti
di Esodo 20:5 e Geremia 31:29, 30. Il primo dice: “lo, il signore tuo Dio sono un Dio geloso, che
reca punizione per I'errore del padre sui figli, sulla terza generazione e sulla quarta generazione di
quelli che mi odiano”; il secondo invece: “In quei giorni non diranno pit ‘I padri mangiarono uva
immatura, ma si allegarono i denti dei figli’. Ma ciascuno morra per la sua iniquita”. E difficile conci-
liare il conflitto fra le due dichiarazioni, una che afferma che i figli soffriranno per I’errore dei loro
padri e I'altra che lo nega. Ma se il primo si colloca nell’eta pre millenniale ed il secondo nell’eta del
Millennio, ogni difficolta é risolta. Dopo I'applicazione del sacrificio di Cristo a tutto il mondo
all’inizio del Millennio, nessuno morra pili per i peccati di qualcun altro, ma solo per i suoi.

Quest’esempio mostra come anche passi delle Scritture in apparente conflitto insanabile fra
loro si possono mettere in armonia ed assumere un significato diverso tenendo in considerazione
I'esistenza di un’eta futura. Russell non doveva piu sforzarsi di cercare e di trovare nei governi e nel-
le istituzioni sociali generalmente corrotti dei suoi giorni il Regno di Dio. Tutti i riferimenti ad esso
erano futuri. Il periodo attuale era piuttosto quello del regno delle varie bestie di Rivelazione, nel
quale prevaleva il peccato.

Missioni

Un altro problema che il Piano risolse era la domanda sul perché le chiese avevano avuto
cosi poco successo nel convertire i pagani. Russell era consapevole degli enormi sforzi che erano sta-
ti compiuti dalle varie articolazioni della Cristianita per convertire i non cristiani. E tuttavia solo un
terzo della popolazione mondiale aveva accettato il messaggio. E non solo, ma le condizioni
dell’opera missionaria in quel tempo non erano molto promettenti. [ missionari pagani riuscivano a
convertire un gran numero di personale dal Cristianesimo, e I'ateismo, I’agnosticismo ed il deismo
esercitavano una notevole attrattiva. L’alto tasso di natalita dei pagani rispetto a quello dei cristiani
dava come risultato una netta prevalenza dei primi rispetto a questi ultimi, con il risultato che il nu-
mero dei pagani era sempre crescente. Il tour di Russell del 1912 lo convinse che molti cristiani con-
vertiti dalle missioni erano semplicemente dei “cristiani del riso”, non dedicati al servizio di Dio, e
percio non del tutto membri della chiesa.

Il piano delle eta forni la soluzione a questo dilemma. Il proposito di Dio durante I'Eta del
Vangelo non era quello di convertire il mondo. In effetti cio che stavano facendo le Chiese era il ten-
tativo di compiere prima del tempo stabilito un’opera che apparteneva al Millennio. Essi stavano
precorrendo Dio. Secondo le istruzioni divine bisognava essere “Testimoni a tutte le nazioni”, ma
non cercare di raggiungere ogni singolo individuo. Il Suo scopo era quelle di selezionare un numero
relativamente ridotto di persone di fra tutti i popoli, ungendone solo il numero di 144.000 perché ot-
tenessero la ricompensa dell’eredita celeste. Poiché le chiese non avevano compreso questo fatto
del ridotto numero dei convertiti, esse erano state indotte ad un indebito abbassamento degli stan-
dard cristiani con il risultato di essere contaminate da semi pagani e dall’alta critica, elementi che
Russell non considerava per niente cristiani.

L’atteggiamento della 7orre di Guardia di Sion nei confronti delle missioni era perciod piut-
tosto di ostilita:
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Non solo i pagani non sono stati chiamati durante I'eta del Vangelo, ma la chiamata
del vangelo é stata loro preclusa, deliberatamente e intenzionalmente. A San Paolo e a Sila fu
proibito dallo spirito santo di predicare la parola in Asia; e fu loro proibito di andare anche in
Bitinia (Atti 16:6, 7). Questo poté sembrare strano a quelli che pensavano che I'obbligo pil
importante imposto dal Signore al suo popolo fosse quello di proclamare il vangelo fra i pa-
gani.?

Paolo non fece nessun tentativo di portare la verita in ogni paese e in ogni villaggio.*

Organizzazione della chiesa

Il piano delle eta di Russell inoltre fu d’aiuto per risolvere un altro problema. Di che tipo di
organizzazione aveva bisogno la chiesa? Questo ¢ stato il problema che ha causato innumerevoli di-
visioni fra le Chiese della Cristianita e che ha impedito loro di trovare la via dell’'unione. La differen-
za di opinioni in merito all’autorita del Papa era stato uno dei problemi che avevano dato luogo alla
Riforma Protestante. I gruppi protestanti differivano ampiamente nelle loro strutture, andando dal
centralismo della chiesa Anglicana alla democrazia decentralizzata della Chiesa di Cristo.

Russell pensava che il loro problema fosse semplice: troppa organizzazione. Esso era causa-
to dal fatto che le Chiese avevano frainteso lo scopo dell’eta del Vangelo, pensando che fosse quello
di convertire il mondo. Si erano percid organizzate come avrebbero dovuto fare solo durante I'eta
del Millennio.

Russell pensava che I'organizzazione della chiesa ai giorni degli apostoli fosse molto sempli-
ce. Essa consentiva all'individuo liberta individuale, dignita, liberta di parola e di pensarla diversa-
mente anche sulle dottrine pili importanti. A premessa del suo esame dell’organizzazione della chie-
sa nel primo secolo egli disse:

Man mano che procediamo ad un attento esame delle disposizioni divine per il no-
stro tempo, pud sembrare sorprendente quanta liberta il Signore ha concesso ad ogni singolo
membro della Nuova Creazione ... Tale liberta, o se si vuole liberta relativa, si confa molto
bene allo scopo del Signore per il nostro tempo, cioe, la scelta del piccolo gregge ed il perfe-
zionamento della sua personalita, assieme alla loro preparazione per il sacerdozio regale del
futuro; essa sarebbe invece fuori luogo e del tutto insufficiente per 'opera di convertire il
mondo, che generalmente si suppone debba essere compiuta ... E vedendo quanto sarebbe
inadeguata questa disposizione per la conversione del mondo, gli uomini hanno cercato di
realizzare |'organizzazione, come si vede nelle istituzioni ecclesiastiche della Cristianita.”

Secondo Russell I'organizzazione del primo secolo, era “un’organizzazione temporanea’ af-
finché la chiesa ne facesse uso “durante il periodo della sua preparazione”. In contrasto, la Chiesa
Cattolica Romana riteneva che la Chiesa “fosse un’organizzazione che Dio Onnipotente aveva fon-
dato una volta per tutte perché durasse per sempre fino alla fine dei tempi, e dentro la quale aveva
invitato gli uomini a entrare: essa é la famiglia, il Regno, la citta dell'uomo. I suoi funzionari sono
nominati da Lui e devono la loro autorita di insegnanti solo a lui. In una parola la Chiesa Cattolica
non & una democrazia ma un impero, non € una repubblica ma un Regno. E come tale essa si pro-

% La Torre di Guardia del 1° agosto 1923, pag. 227.

4 La Torre di Guardia del 15 novembre 1923, pag. 346.

5 Uso il termine ‘Chiesa’ (con la ‘C’ maiuscola) per indicare le denominazioni; il termine ‘chiesa’ con la ‘c’ mi-
nuscola e I'idea di Russell della vera chiesa
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pone all'uomo in tutta la sua autorita: i suoi funzionari sono sotto giuramento al Re Eterno, ed essi
servono 'uomo nel suo nome ed in sua vece”.®

Nel suo commento a tale struttura del cattolicesimo, Russell disse che era eccellente, eccetto
che si era fatta confusione con il piano delle eta. La descrizione si adattava perfettamente al ruolo
della chiesa durante I'eta del Millennio, ma era del tutto fuori luogo nell’eta attuale.

“Quando la chiesa di Dio sara completa e organizzata, sara come gia adesso lo sono
la chiesa cattolica o quella episcopale. Ma essa non & ancora completa, di conseguenza non &
ancora organizzata. Si noti che tutto cio si adatta perfettamente al veniente regno della chie-
sa, quando essa rappresentera una ‘benedizione per tutte le famiglie della terra’, ma non va
per niente bene per il suo attuale stato o condizione. Non vi & nessuna organizzazione oggi
che possegga tale divina autorita da poter imperiosamente comandare al genere umano. Non
vi & nessuna organizzazione che oggi faccia questo; sebbene noi siamo consapevoli che molti
di loro in teoria pensino che cio gli sia permesso.

“Questo e stato I’errore fatale nel quale la chiesa ha cominciato ad incorrere nel se-
condo secolo; ed i suoi sforzi sono volti a realizzare questo falso concetto che e culminato nel
Papato, la roboante contraffazione del veniente regno, che per secoli ha cercato di dominare
il mondo, asserendo di farlo con Tautorita divina’. Quest’idea ha pit 0 meno pervaso e av-
velenato anche le idee del ‘clero’ Protestante; il quale copiando le false idee del Papato sulla
chiesa, asserisce che la chiesa di Cristo ora é organizzata, sebbene facciano un minore ricor-
so all’autorita divina’ per insegnare e dominare il genere umano in generale, come invece fa
il Papato.

La chiesa di Dio ancora non e organizzata. Al contrario, I'eta del Vangelo é stato il
tempo per chiamare e mettere alla prova quelli che sono disposti volontariamente a sacrifi-
carsi e a soffrire adesso con il loro Signore, dimostrando cosi d’essere degni di essere organiz-
zati come coeredi nel suo regno alla fine dell’eta del Vangelo, quando egli ‘stabilira’ o orga-
nizzera il suo regno in potenza e gran gloria, per benedire e governare il mondo con ‘autorita
divina’.

“Nello stesso tempo, questi non organizzati ma semplicemente chiamati, che operano
per rendere certa la loro chiamata ed elezione, affinché possano ottenere di partecipare al
Regno, sono una ‘associazione volontaria di credenti’, riuniti insieme per la reciproca assi-
stenza nel cercare di conoscere e di fare la volonta del Maestro, per potersi dimostrare degni
degli onori e delle glorie promesse, e non per regnare adesso sugli uomini con l'autorita divi-
na; poiché per ora essi non hanno tale autorita. In questa ‘associazione volontaria’ di consa-
crati non vi € nessuna autorita imperiale dell’'uno sull’altro; e non dovrebbe essere permesso
che alcuno signoreggi sull’eredita di Dio; poiché I'unico e solo Signore ha lasciato queste i-
struzioni: “Non siate chiamati Rabbi; perché nessuno & vostro maestro se non Cristo, e voi
siete tutti fratelli”. — Matteo 23:8.7

Molte delle istruzioni medievali del papato erano contraffazioni delle istituzioni millenniali.
Le Crociate, con le quali la Cristianita cerco di strappare la Terra Santa ai saraceni musulmani erano
contraffazioni delle forze con le quali Cristo avrebbe liberato il mondo dai governi umani durante il
tempo di distretta. L'Inquisizione, cioé un sistema giudiziario finalizzato ad estirpare I'eresia e la stre-
goneria, era una contraffazione del giorno del giudizio millenniale e dei suoi sistemi di punizione.
Ma se nel Millennio questi sistemi sarebbero stati giusti, essendo usati da Cristo con perfetta cono-
scenza del cuore umano e della legge di Dio, i tentativi con i quali la Chiesa Cattolica aveva cercato

6 La Torre di Guardia del 1° settembre 1893, pagg. 266, 267. Reprints, pag. 15743.
7 La Torre di Guardia del 1° settembre 1893, pagg. 267, 268. Reprints, pagg. 1573, 1574.
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di raggiungere tale scopo erano notoriamente ingiusti, in quanto punivano le persone ammalate
considerandole possedute dai demoni, e i veri credenti in Cristo come eretici. L’intera organizzazio-
ne e la storia della Chiesa Cattolica erano percio state basate su una gigantesca menzogna: che il
Millennio era gia giunto, ed essendo ingiusta e avendo solo apparentemente I'autorita divina, la
Chiesa Cattolica aveva travisato la personalita di Dio.

Molte delle sette Protestanti avevano ereditato questo falso insegnamento e, se esse non a-
vevano mai tentato di contraffare il Millennio in tutti i suoi dettagli come aveva fatto il Papato, an-
che esse subivano la frustrazione di avere cercato di compiere molte delle opere spettanti al Millen-
nio prima del tempo. E, non riuscendo in questo compito, anche esse avevano gettato biasimo su
Dio.

Cieli e terra

Un altro problema teologico che il piano semplificd era quello relativo al destino dei salvati.
La risposta di molte denominazioni era: il Cielo, e si citavano appropriati riferimenti alla Bibbia per
sostenere tale idea. Per esempio I'invito di Cristo ai suoi discepoli per un destino celeste & chiara-
mente affermato in Giovanni 14:2, 3: “Nella casa del Padre mio ci sono molte dimore. Altrimenti ve
I'avrei detto, perché vado a prepararvi un luogo. E se sard andato e vi avrod preparato un luogo, ver-
ro di nuovo e vi riceverod a casa presso di me, affinché dove sono io siate anche voi”. I sostenitori di
questa dottrina perd sono piuttosto smarriti nel determinare la fine ultima della terra. Alcuni inse-
gnano che sara bruciata, ma non sanno dire il perché.

Altri gruppi (per esempio i Cristadelfiani, gli Avventisti del Settimo Giorno) insegnano che
gli uomini infine vivranno sulla terra per sempre. Anche essi possono citare a supporto di cio il Sal-
mo 37:29: “I giusti erediteranno la terra e vivranno su di essa per sempre”. Ma non riescono a com-
prendere i riferimenti del Nuovo Testamento alla vita celeste.

Il piano divino di Russell mise ordine e armonia in questo groviglio. Egli disse che entrambi
avevano ragione. Il primo versetto parla della chiesa nell’eta del Vangelo. Essa andra in cielo. II se-
condo si riferisce al mondo del genere umano che non fa parte della chiesa. Questi saranno risusci-
tati sulla terra nel Millennio e, se si dimostreranno fedeli, vivranno per sempre su di essa.

Il destino di Abramo e degli altri

Un ulteriore problema teologico che fu risolto da Russell fu quello del destino degli infedeli
morti prima di Cristo. Se si crede che essi abbiano un’anima immortale sembra che non vi sia esser-
ci nessun luogo conosciuto dove collocarli. Essi non possono essere in cielo poiché i teologi sanno
che Gesl disse: “Nessun uomo & asceso al cielo” (Giovanni 3:13) & Gesu ¢ definito il “precursore”
di quelli che andranno in cielo (Ebrei 6:20). Neanche i teologi medievali avrebbero potuto pensare
che essi stessero bruciando nell’inferno. Cosi si inventarono una sezione infernale chiamata “limbo”
dove piazzarli, e postularono che Gesui dopo la sua morte vi si reco per farli uscire da li. Ma essi in-
contrano ancora difficolta a spiegare versetti come il Salmo 45:16: “In luogo dei tuoi [di Gesu] an-
tenati [Abraamo, Isacco, Giacobbe, ecc.] ci saranno i tuoi figli, che costituirai principi su tutta la ter-
ra”; oppure Matteo 11:11: “Fra i nati di donna non & stato suscitato uno maggiore di Giovanni Bat-
tista; ma la persona che & la minore nel regno dei cieli & maggiore di lui”. Essi non sapevano spiega-
re perché non veniva detto di questi personaggi che erano stati generati dallo spirito, o creati come
nuove creature, fatto che secondo I'insegnamento del Nuovo Testamento e essenziale per andare in
cielo.
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Il divin piano di Russell comincio con I'eliminare il problema di dove porli, in quanto essi
non avevano nessuna anima immortale. E che dire della sorte futura di questi “antichi degni”®, co-
me Russell li chiamava, o “fedeli uomini dell’antichita”, come adesso li chiamano i Testimoni di Ge-
ova? Russell insegnava che essi sarebbero stati resuscitati all’inizio del Millennio ed avrebbero occu-
pato posizioni di sorveglianti, rappresentanti del governo invisibile. In tal modo si sarebbe adempiu-
to il passo che parla di loro definendoli inferiori al regno dei cieli. Mentre erano viventi sulla terra a-
vrebbero potuto essere generati dallo spirito e, cosi Russell insegno sin dal 1905 fino alla sua morte,
sarebbero stati assunti in cielo alla fine del Millennio.

Russell era cosi convinto di avere risolto tutti i problemi di teologia biblica che giunse a cre-
dere che il piano delle eta era divino. Egli frequentemente parlava d’esso in termini entusiastici:

Ma come dovremmo comprendere la Bibbia? Per secoli sia gli uomini buoni che
quelli cattivi hanno scrutato le sue pagine. I primi vi hanno trovato le benedizioni, & vero, ma
cosi lontane dalle sue dottrine che hanno generato solo confusione; nessuno vi ha mai trova-
to soluzioni soddisfacenti, ordine, giustizia e sapienza. Il tempo appropriato perché il mistero
del piano divino dovesse essere compiuto non era ancora giunto; ed esso era ‘sigillato’, ‘na-
scosto’, fino al tempo opportuno ... Noi abbiamo un’esperienza diversa da quella dei santi
dei tempi antichi. A noi & dato di conoscere i misteri del Regno di Dio, che molti profeti e
molte persone giuste del passato non ebbero il privilegio di vedere. Grazie a Dio per la luce
della verita presente! Adesso possiamo vedere il piano di Dio, un piano che riguarda ogni
dettaglio della storia passata, e da’ una rivelazione del futuro; un piano che é completo, non
manca di nessuna parte ed € armoniosamente collegato, un piano che & strettamente con-
forme con la giustizia, la sapienza, la potenza e 'amore divini, e con ogni parte della Parola
divina; e che dimostra non solo d’essere un piano ragionevole, ma #/ piano di Dio, in con-

8 Come di consueto, 'insegnamento di Russell non coincide con quello dei suoi successori, nemmeno di quelli
pilt vicini a lui come J.F. Rutherford. Difatti, nell’ Annuario del 1976 troviamo la seguente dichiarazione: «Il po-
polo di Dio dovette aggiustare il proprio pensiero, per esempio, circa il 1925. Le attese di restaurazione e bene-
dizione vi erano collegate perché pensavano che quell’anno avrebbe segnato la fine di settanta giubilei di cin-
quant’anni ciascuno da che gli Israeliti erano entrati in Canaan. (Lev. 25:1-12) A. D. Schroeder dichiara: “Si
pensava che allora il rimanente degli unti seguaci di Cristo sarebbe andato in cielo per far parte del Regno e
che i fedeli uomini dell’antichita, come Abraamo, Davide e altri, sarebbero stati risuscitati come principi per as-
sumere il governo della terra quale parte del regno di Dio”.

L’anno 1925 venne e trascorse. Come classe gli unti seguaci di Gesli erano ancora sulla terra. I fedeli uomi-
ni dell’antichita, Abraamo, Davide e altri, non erano stati risuscitati per divenire principi sulla terra. (Sal. 45:16)
Anna MacDonald ricorda: “Il 1925 fu per molti fratelli un anno triste. Alcuni di essi inciamparono; le loro spe-
ranze si infransero. Avevano sperato di vedere alcuni degli ‘antichi degni’ [uomini dell’antichita come Abraa-
mo] risuscitati. Invece di considerarla una ‘probabilita’, essi la presero come se fosse una ‘certezza’, e alcuni si
prepararono per attendere la risurrezione dei loro propri cari. Personalmente io ricevetti una lettera dalla sorella
che mi aveva portato la verita. Ella mi avvisava che era sbagliato cid che mi aveva detto. . . . [Ma] io apprezza-
vo la mia liberazione da Babilonia. In quale altro luogo si poteva andare? Avevo imparato a conoscere e ad
amare Geova”». Naturalmente il principale responsabile del fallimento, J.F. Rutherford, con I'arroganza che gli
era consueta, nego di aver mai insegnato una cosa del genere, ma solo di averne parlato a titolo di supposizio-
ne. Ne & testimone I’ Annuario del 1981, che cosi scrive: «Un’indicazione di questa prova fu 'adunanza con
domande e risposte tenuta dal fratello Rutherford durante 'assemblea di Basilea in Svizzera che ebbe luogo
dall’l al 3 maggio 1926. Il rapporto sul congresso riferiva:

“Domanda: [ dignitari dell’antichita sono tornati?

“Risposta: Certo che no. Nessuno li ha visti, e sarebbe sciocco fare un tale annuncio. Il libro ‘Milioni’ diceva che
potevamo ragionevolmente attenderci il loro ritorno poco dopo il 1925, ma quella era semplicemente
un’opinione”».
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fronto al quale tutte le altre teorie e piani si dimostrano insufficienti ed evidentemente erronei,
non in armonia con gli attributi divini della Parola di Dio.

Quelli che hanno compreso il piano delle eta ne riconoscono I’origine divina e non
umana. Esso ¢ la chiave dei misteri di Dio che Dio stesso ha provveduto, e per il quale tutti
siamo uniti nel rendergli ogni lode. La sua luce & quella dell’aurora del millennio, che porta
pace e gioia alle migliaia ...°

Critica del millenarismo

Non mi sono proposto di scrivere una critica dettagliata del piano divino di Russell. Lo sto-
rico pud comunque individuare alcuni dei suoi punti di debolezza. Lo storico possiede i requisiti piti
importanti per esprimere la sua critica; uno & quello stabilito da Aristotele: “Per criticare un partico-
lare argomento, quindi, un uomo deve essere stato preparato convenientemente su di esso”.'° I suoi
suggerimenti possono percio esserci utili.

Molti del clero moderno criticano I'intera interpretazione biblica di Russell. Nei seminari vie-
ne oggi insegnata agli studenti I'interpretazione critica della Bibbia, cioé che la Bibbia dovrebbe es-
sere letta come ogni altro documento del suo tempo, non essendo necessariamente immune da er-
rore. Viceversa, Russell era un fondamentalista che credeva che la Bibbia, come era stata scritta in
origine, non contenesse alcun errore. Russell scrisse il primo Volume, secondo quanto troviamo nel-
la sua prefazione, per confutare le asserzioni di questa “sorta di cultura dell’ateismo”, come egli de-
finiva l'alta critica. Se era questo il suo scopo, non ebbe poi tanto successo. Egli sembrava essere
convinto che una volta che il lettore avesse potuto contemplare il piano divino si sarebbe convinto
immediatamente dell’ispirazione della Bibbia. Da cid che egli scrisse non € nemmeno certo che Rus-
sell abbia mai conosciuto veramente l'alta critica. La societa che egli fondd ha continuato a parlare
male di quelli che essa chiama gli “alti critici”, ma non ha mai pubblicato una vera ed efficace con-
futazione delle loro idee.

Ma piuttosto che discutere i meriti relativi del fondamentalismo e del modernismo, sarebbe
meglio mostrare dove Russell sbaglio nella sua stessa concezione fondamentalista. La sua debolezza
fondamentale fu la sua eccessiva insistenza sull’eta del Millennio. Egli applico ad essa un grande
numero di Scritture, mentre sembra che la Bibbia stessa ne parli molto poco. Alcuni studiosi sono
stati in grado di interpretare tutta la Bibbia senza trovarvene una sola.

Uno dei molti testi che egli applicd erroneamente a questa Eta ¢ il discorso di Pietro in Atti
capitolo 3. In esso Pietro aveva appena guarito un mendicante zoppo e colse I'opportunita di predi-
care agli osservatori attoniti. Si potrebbe pensare che difficilmente quella era una circostanza appro-
priata per entrare nel dettaglio relativo all’era dei 1841 anni. Dopo aver detto ai Giudei di pentirsi,
Pietro disse: “Mose infatti ha detto: ‘Il Signore Iddio suscitera per voi, di mezzo ai vostri fratelli, un
profeta come me. Voi lo ascolterete in tutto quello che vi dira; e chi non ascoltera questo profeta sa-
ra sterminato dal popolo (Na)’”. Russell applicd questa esortazione all'Eta Millenniale.!' Ma non vi &
dubbio che gli Ebrei che I'udirono pensarono che Pietro si riferisse proprio a loro.

Poco dopo Pietro fu arrestato e sottoposto a processo. Con liberta di parola egli spiego la
persecuzione dei suoi conservi cristiani. I cristiani ritengono che quello fosse un adempimento del
Salmo 2: “Perché tumultuan le genti e vane rivolte meditano i popoli? ...” Secondo Russell, invece,
il Salmo 2 si adempi solo dopo il 1878.%2 I Testimoni di Geova fanno ancor oggi lo stesso errore, ma
hanno corretto il primo.

9 La Torre di Guardia del 15 settembre 1895, pagg. 217, 218. Reprints, pag. 1867.
10 Aristotele, Etica Nicomachea, Libro 1, Capitolo III.

1'Yolume I, pag. 243.

12 ] a Torre di Guardia del 1° gennaio 1896, pag. 7. Reprints, pag. 1914.
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Uno dei testi principali che Russell usd per dimostrare I'esistenza di un’eta futura era la
promessa di Dio ad Abraamo: “In te saranno benedette tutte le famiglie della terra” (Genesi 12:3
Na).!® Cid nonostante San Paolo mostra che I'adempimento di questa promessa ebbe luogo quan-
do i Gentili entrarono a far parte della chiesa (Galati 3:8). Russell citd I'opera di Paolo fuori dal
contesto e quando citava questo versetto, lo spiegava come se profetizzasse qualcosa di futuro.*

Un esame di molte delle idee millenaristiche di Russell rivela un simile uso di passi fuori
contesto. Quasi ogni passo della Bibbia puo essere compreso solo se sono chiare le ragioni per cui &
stato scritto in quel determinato modo, e le circostanze che stanno alla base d’esso. Assegnarli ad un
determinato tempo solo in base a regole arbitrarie stabilite da Russell avrebbe dato ai quei passi un
significato diverso da quello che i lettori di quel tempo vi avrebbero attribuito.

In modo simile assegnare I'elezione all’Eta del Vangelo e la grazia al regno Millenario diede-
ro luogo ad una lettura piuttosto ridicola di alcuni passi. 1l termine ‘grazia’ & usato pit di 100 volte
nel Nuovo Testamento, e non é facile forzarne il significato applicandolo ad un’eta millenniale. In un
capitolo successivo vedremo come I'applicazione di Russell del Nuovo Patto all’eta del Millennio
non ebbe altro risultato che quello di suscitare asperrime controversie fra i suoi seguaci.

In generale si puo riscontrare che solo in pochi luoghi della Bibbia i suoi scrittori sono pre-
occupati del problema delle eta come faceva sempre Russell nei suoi discorsi. Invece essi sembrava-
no preoccuparsi dei problemi specifici del loro tempo. Il loro messaggio stimolava all’azione i loro
uditori e non quelli di migliaia d’anni dopo. Il Piano Divino delle Eta di Russell fu cosi, in gran parte,
qualcosa che egli aggiunse alla Bibbia piuttosto che trarlo da essa. Molti dei suoi insegnamenti mi-
nori, comunque, nonostante il loro conflitto con insegnamenti considerati “Cristiani”, sembrano pilt
vicini agli insegnamenti di Cristo o degli apostoli pitt di quanto molti non siano disposti a riconosce-
re.

13 Volume V, pag. 384.
14 Yolume VI, pag. 107.
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LE PROFEZIE SUL TEMPO E LA FINE DEL MONDO

Una delle ragioni del fascino che il piano divino esercitava su Russell era I'intricata struttura
delle sue profezie sul tempo. Abbiamo gia parlato dei sette metodi mediante i quali egli era arrivato
a stabilire nel 1874 la data del ritorno di Cristo e dell’'inizio del millennio. Altre date simili sono so-
stenute da prove altrettanto convincenti, inclusi altri metodi indipendenti per giungere alla stessa da-
ta. Tutti questi calcoli cronologici additano un periodo che va dal 1799 al 1914 o al 1918, periodo
che egli defini “il tempo della fine”.

Russell credeva che la data del 1799 fosse molto significativa in base a quattro differenti ar-
gomenti tratti dalle Scritture. Per lui queste date significavano I'inizio del “tempo della fine”, la fine
di un periodo di 1.000 anni caratterizzato dall’'unione corrotta di chiesa e stato. Gli eventi storici che
ruotavano intorno a tale data erano la rivoluzione francese, che in pochi anni distrusse il potere del-
la Chiesa in Francia e, piu specificamente, la carriera di Napoleone che porto alla sconfitta del Papa.
Russell considerava le verita relative ai diritti dell’'uomo e le verita riguardanti 'universo come parte
dell’incremento dell’'illuminazione che Dio aveva programmato per la fine dell’era.

La data del 1914 era contrassegnata da tre passi indipendenti delle Scritture ed anche dalle
misure della piramide di Giza che secondo Russell era stata costruita per volonta divina a Testimo-
nianza della Bibbia. E rimasta la sola data che ancora & ritenuta significativa da quella parte dei se-
guaci di Russell che successivamente sono diventati i Testimoni di Geova.

[ modelli cronologici di Russell, le profezie e i paralleli sono abbastanza intricati da colpire
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Un popolo per il suo nome

L’'uomo inventa una macchina, ma scopre la legge di gravita. La prima ¢é di fattura
umana, l'altra & di Dio. Cosi la presente verita sulla cronologia non & un’invenzione ma una
scoperta ... Sono state rivelate quattro cose:

“Primo, che la disposizione cosi simmetrica ed esatta delle meravigliose eta presup-
pone preconoscenza dal principio alla fine;

“Secondo, che il controllo di questi grandi tempi e stagioni & detenuto solo ed esclu-
sivamente da Colui che solo ha preconoscenza, I'lddio Onnipotente;

“Terzo, che un sistema cronologico cosi intimamente e meravigliosamente correlato
mostra un’evidenza interna che proviene da Dio e che si tratta di una cronologia corretta; e

“Quarto, che questo sistema rivela il fondamento della vera scienza e della filosofia
della storia, che deve alla fine essere insegnata dovunque e a chiunque”.

sfestestestesiesiesieske sk

E in base a tali e cosi numerose corrispondenze, in sintonia con le solide basi della
scienza conosciuta, che noi affermiamo che, scritturalmente, scientificamente, e storicamente,
la cronologia della verita presente é corretta oltre ogni dubbio. La sua credibilita é stata ab-
bondantemente confermata dalle date e dagli eventi del 1874, 1914 e 1918. La cronologia
della verita presente & una base sicura sulla quale i consacrati figli di Dio possono cercare di
indagare le cose avvenire.

Molti anni fa questi argomenti furono considerati profondamente dal Pastore Russell
ed egli dichiaro in un articolo che presto ristamperemo, che il cambio anche di un solo anno
avrebbe distrutto I'intero sistema cronologico.?

Le varie scoperte sono unite in un sistema scientifico di cronologia simile ai sistemi
della scienza nella fisica, chimica, radiologia e astronomia.

Sarebbe assurdo pretendere che le relazioni scoperte non provengano da una dispo-
sizione divina.?

Fu la stessa rivista che scrisse queste cose che poi con disinvoltura abbandonando la data
del 1799 per il 19293, quella del 1874 per il 1931, e che nel 1935* adottd un nuovo sistema crono-
logico che elimino tutta la simmetria del vecchio.

Come il mondo sarebbe dovuto finire

Oltre che la semplice scoperta di tali date, Russell le applico pure agli eventi che accadeva-
no nel mondo. Egli credeva che eventi come la rivoluzione francese e le guerre napoleoniche avreb-
bero condotto alla fine dei regni del mondo che egli attendeva per il 1914. Poiché la Rivoluzione
Francese ha un posto cosi rilevante nei paralleli e nella sua interpretazione di Rivelazione, egli cre-
deva che la fine del mondo sarebbe accaduta in maniera simile ad essa. Russell viveva nel tempo in
cui la classe lavoratrice cominciava ad acquistare consapevolezza e la lotta di classe era in pieno
svolgimento. Lo scontento delle classi lavoratrici frequentemente sfociava nella violenza, come il no-
to episodio della rivolta di Haymarket del 4 maggio 1886, dove la guerriglia urbana infurid per tutto
il giorno per le strade di Chicago, ed una bomba uccise sette poliziotti; o lo sciopero delle acciaierie
di Homestead, in Pennsylvania, del 6 luglio 1892, nel quale caddero 18 persone. Il comunismo, il

! La Torre di Guardia del 15 giugno 1922, pag. 187.
2 La Torre di Guardia del 15 luglio 1922, pag. 217.
3 La Torre di Guardia del 1° gennaio 1929.

4 The Golden Age, 13 marzo 1935, numero 404.
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socialismo, il nichilismo e I'anarchia erano le forze insorgenti, e gli storici dell’economia, come Karl
Marx, scrivevano di un’imminente rivoluzione mondiale guidata dai lavoratori.

Anche se Russell era contro la violenza, e non si sarebbe mai identificato con nessuno di
questi movimenti, riconosceva che vi era una certa giustizia in cido che facevano e dicevano. Egli
considerava il periodo dal 1799 in poi come il tempo dell’incremento della conoscenza, un tempo in
cui 'uomo cominciava a disporre di fonti di energia come il vapore, la benzina e I'elettricita. Era il
tempo in cui vennero alla ribalta molte invenzioni che sostituirono 'uomo nei processi produttivi,
causando molta disoccupazione. Egli credeva che questo aumento della conoscenza fosse opera di
Cristo. Sottolineo il fatto che molte invenzioni erano state fatte per puro caso, e che se Cristo lo a-
vesse voluto, sarebbero state fatte anche prima e senza difficolta. Ma ora Egli voleva usare le masse
come da armi da impiegare nella sua grande guerra per rovesciare i governi ed aprire la strada al
Suo regno ormai prossimo.

Il trattato di Russell sulle condizioni sociali é costituito dal corposo IV Volume dei suoi Studi
sulle Scritture. Sebbene egli probabilmente non abbia letto Marx, le teorie che egli presenta sono
marxiste. Egli individua nel crescente benessere dei ricchi e nel’aumento della poverta dei meno
abbienti le cause della depressione e della disoccupazione. Mostra come tali condizioni sarebbero
peggiorate perché erano causate dall’inesorabile legge della domanda e dell’offerta. La crescita del
numero delle donne lavoratrici, e I'aumento della concorrenza straniera aggravavano il problema.
Tale condizione riguardava tutto il mondo, in quanto si manifestava in Inghilterra, in Germania, ed
anche in Asia. Egli cita le opinioni di molti specialisti, a Testimonianza della crescente tendenza alla
rivoluzione serpeggiante in America. Analizza anche i possibili rimedi, e li considera tutti inadatti
perché essi non possono risolvere il problema dell’avidita umana che & alla base dell’inevitabile in-
sorgenza delle masse.

Come passo finale verso la rivoluzione Russell cito il decreto per il bimetallismo imperfetto
del 1873. Questa legge effettivamente si inimicod l'ultima classe popolare conservatrice degli Stati
Uniti: gli agricoltori. Essa ridusse il valore dell’argento come moneta internazionale. E gli agricoltori
che vendevano i loro raccolti oltre oceano guadagnavano, percio, sempre meno in valuta america-
na. Nel periodo dal 1872 al 1874 il prezzo del grano crolld da $ 1.54 a 61 ¢ per bushel. Inoltre, le
variazioni delle valute internazionali li misero in condizioni di svantaggio competitivo con quei paesi
che ancora conservavano la moneta d’argento. Russell individuo nelle difficolta degli agricoltori
I'adempimento della profezia di Giacomo sugli “ultimi giorni”: “Ecco! la mercede di quegli operai
che hanno mietuto i vostri campi e che avete loro frodato, grida, e il grido dei mietitori & giunto fino
agli orecchi del Signore delle Schiere”. — Giac. 5:4 (Na). Dio ascoltava il loro grido e li avrebbe ri-
compensati.®

L’arrivo della rivoluzione avrebbe avuto gli stessi effetti di quella francese. I movimenti dei
lavoratori e degli anarchici si sarebbero spinti agli estremi, spazzando via I'aristocrazia, i ricchi ban-
chieri, le societa finanziarie, i ricchi mercanti e il clero che si identificava con queste classi. Tali mo-
vimenti avrebbero generato dei governi radicali, socialisti 0 comunisti, che avrebbero avuto vita bre-
ve. Ben presto sarebbe prevalsa la completa anarchia, e nessun governo sarebbe stato in grado di
sopravvivere. Sarebbe esplosa la pili completa illegalita, che nessuna polizia, tribunale o governo
avrebbe potuto controllare. “La spada di ogni uomo sara volta contro il suo fratello”, diceva Russell.

Quindi si sarebbero adempiute le molte profezie apocalittiche della Bibbia. Isaia (capitolo 5)
invoca la calamita sui ricchi e sugli avari, e ammonisce: “Si, come la lingua di fuoco divora la stoppa
e la flamma incenerisce I'erba secca, cosi la loro radice imputridira e il loro frutto volera via come

5 Linterpretazione di Russell dell’abolizione del bimetallismo perfetto per favorire il monometallismo, potrebbe
non essere pienamente condivisa dagli storici moderni. La ragione principale dell’opposizione degli agricoltori a
questa legge era dovuta al fatto che essendo debitori desideravano pagare con moneta inflazionata che avreb-
be agevolato il saldo dei loro debiti.
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polvere”®. Altre profezie al posto del fuoco usano il simbolo del vento: “Ecco la tempesta del Signo-
re, il suo furore si scatena, una tempesta travolgente; si abbatte sul capo dei malvagi” (Geremia
30:23, JB).” Ed ecco il commento di Russell: “Il rilascio di questi venti, o potenze dell’aria, sembra
mostrare che Dio ha aperto la sua mano di restrizione; che egli & colui che permettera la terribile tri-
bolazione che si abbattera sul mondo come un grande cataclisma, che avra come risultato il comple-
to rovesciamento dell’ordine sociale in anarchia”.

Gioele presenta la figura di un esercito di locuste chiamate “il mio grande esercito” che di-
struggono la vegetazione del paese. Queste locuste, dice Russell, sono gli anarchici che sciameranno
in ogni luogo con l'illegalita e con la distruzione. Essi sono I'esercito di Geova perché sono i suoi
strumenti nel compiere la Sua volonta.® Il Salmo 46 descrive la stessa tribolazione usando la raffigu-
razione delle

“montagne [che] son travolte nel seno del mare” (Na). Cio vuol dire che i governi sa-
ranno inghiottiti nel mare dell’'umanita adirata.’ Viene ancora fatto un altro paragone: “Il pro-
feta Isaia (63:1-6) illustra con un linguaggio molto vigoroso I'opera del nostro Signore Gesu
fra le nazioni di questo tempo e nel giorno ormai prossimo. ‘Il torchio ho premuto da solo e
fra gli uomini del mio popolo non c’era nessuno con me ... e il loro succo ha schizzato sulle
mie vesti’”.1°

“Noi crediamo, in armonia con la Bibbia, che i sistemi ecclesiastici saranno distrutti
per primi”. Predisse Russell.'!! “Poi il fuoco divorera le organizzazioni sociali e industriali, il
commercio, il capitale e il lavoro, le societa, ecc. Esso divorera gli elementi capitalistici, gli e-
lementi del sistema bancario, gli elementi politici, gli elementi religiosi, gli elementi industriali.
Tutti questi saranno, ‘fusi’, ‘dissolti’, fatti a pezzi e, incapaci di mantenersi uniti, saranno spaz-
zati via”. “Come il travaglio su una donna incinta, é I'ispirata descrizione del giorno di tribola-
zione della durata di 40, che segna I'inizio dell’eta del Millennio. Il panico del 1873 che coin-
volse tutto il mondo fu la prima doglia, e da allora in poi a intervalli irregolari la terra ha spe-
rimentato le pene del parto”.

Sebbene il rovesciamento dei governi sarebbe sembrato dovuto a cause naturali, vi era die-
tro Dio:

“Il riscatto serve per il peccato originale e per le macchie e imperfezioni che affliggo-
no la razza di Adamo. Vi sono altri peccati oltre questi per i quali il riscatto ¢ inefficace, e che

6 La Torre di Guardia del 1° novembre 1901, pag. 350. Reprints, pag. 2905.

" La Torre di Guardia 1° giugno 1914, pagg. 166, 167. Reprints, pag. 5470.

8 La Torre di Guardia 1° settembre 1914, pagg. 261, 262. Reprints, pag. 5527. Al riguardo & interessante nota-
re come, successivamente, vi sia stata una “zigzagata” a 180° nell’interpretazione di questa profezia. Basta leg-
gere cio che disse nel 1971 il libro edito dalla Watch Tower Bible and Tract Society of New York, intitolato
Quindi é finito il mistero di Dio che, alle pagine 233-235 identifica le locuste non con gli anarchici, bensi con i
Testimoni di Geova. Il paragrafo 8 contiene infatti la seguente considerazione: “Chi sono, ora, le simboliche lo-
custe che egli libera dalla ‘fossa dell’abisso™? ... devono essere ['aftuale unto rimanente dei suoi discepoli che
sono coeredi con lui del regno celeste”. (Il corsivo & aggiunto) E, La Torre di Guardia del 1° gennaio 1980,
pagg. 13-19, non soltanto conferma questa interpretazione, ma, al fine di far notare la sua coerenza con il pas-
sato, cita il libro di J.F. Rutherford, Religione (1940) e La Torre di Guardia (inglese) nei numeri dal 15 giugno
al 15 luglio 1939. Ma, stranamente, in nessuna di tali pubblicazioni viene fatto il benché minimo riferimento al-
la prima spiegazione di Russell, tra 'altro il fondatore, che diceva tutt’altro.

° La Torre di Guardia 1° luglio 1912, pagg. 215, 216. Reprints, pag. 5058.

10  a Torre di Guardia 1° giugno 1915, pag. 166. Reprints, pag. 5698.

1 ] a Torre di Guardia 1° marzo 1916, pagg. 71, 72. Reprints, pag. 5864.
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non possono essere perdonati, ma a motivo dei quali I'ira divina si & variamente manifestata
durante gli scorsi seimila anni, e saranno specialmente manifesti nel gran tempo di tribolazio-
ne tale come non e mai esistito da quando esistono le nazioni né mai ve ne sara uno uguale,
e che ¢ adesso prossimo. Tale tribolazione e descritta come il versamento delle coppe dell’ira
sul mondo perché gli uomini non hanno vissuto secondo la loro conoscenza, le opportunita e
i privilegi. Essa giungera come I'effetto naturale di una causa naturale, e tuttavia sara la puni-
zione che il mondo merita.”.*

A questa generazione egli [il Signore] chiedera conto del sangue dei giusti versato

durante questa eta, come egli fece con i Giudei al termine della loro eta”.*

Un solo governo sulla terra sarebbe sopravvissuto al periodo di anarchia: il governo
dei Giudei che a quel tempo erano ritornati a Gerusalemme. Essi sarebbero rimasti prosperi
nonostante il tempo di tribolazione. Gli anarchici avrebbero avuto naturalmente il desiderio di
depredare delle sue risorse la loro piccola nazione, e si sarebbero coalizzati insieme per attac-
carla. E allora si sarebbero adempiute le parole di Ezechiele capitoli 38 e 39, di Ezechia 14:1-
4 e del capitolo 12. Il primo descrive la folla eterogenea delle nazioni barbare guidate da
“Gog di Magog”. Esso rivela anche cio che Geova fara agli attaccanti: “Spezzero I'arco nella
tua mano sinistra e fard cadere le frecce dalla tua mano destra” (JB). Dio sarebbe intervenuto
direttamente per la prima volta nel tempo di difficolta. “Il Signore uscira e combattera contro
quelle nazioni, come quando combatté nel giorno della battaglia” (Zaccaria 14:3 — JB).*

Il vero millennio

Le conseguenze di questo intervento sui Giudei di Gerusalemme sara di grande im-
portanza. “In quel giorno io m’impegnero a distruggere tutte le genti che verranno contro Ge-
rusalemme. Riverserd sopra la casa di Davide e sopra gli abitanti di Gerusalemme uno spirito
di grazia e di consolazione: guarderanno a colui che hanno trafitto. Ne faranno il lutto come
si fa il lutto per un figlio unico, lo piangeranno come si piange il primogenito” (Zaccaria 12:9,
10 — TOB). I Giudei si convertiranno al cristianesimo. Abramo, Isacco, Giacobbe e tutti i pro-
feti e gli “antichi degni”, quelli che furono fedeli a Dio prima della prima venuta di Cristo, sa-
ranno resuscitati a Gerusalemme. Non potendo distruggere il governo, quelli dalla buona di-
sposizione verranno nell’'umilta, cercando pace dall’illegalita che li circonda. “Alla fine dei
giorni, il monte del tempio del Signore sara elevato sulla cima dei monti e sara piu alto dei
colli; ad esso affluiranno tutte le genti. Verranno molti popoli e diranno: ‘Venite, saliamo sul
monte del Signore, al tempio del Dio di Giacobbe, perché ci indichi le sue vie e possiamo
camminare per i suoi sentieri’”. (Isaia 2:2, 3 — TOB) “Molti verranno dall’oriente e
dall’occidente e siederanno a mensa con Abramo, Isacco e Giacobbe nel regno dei cieli”.
(Matteo 8:11)

Il Millennio sara un tempo infuocato. Alla chiesa, allora resuscitata e glorificata in cielo, sara
affidata la sorveglianza di coloro che si recano a Gerusalemme. “O non sapete che i santi giudiche-
ranno il mondo?” chiedeva Paolo. (1° Corinti 6:2) Ad essi sara affidato il compito di punire tutti i
peccati volontari commessi da quelli che vivono sulla terra ed anche quello di applicare loro i bene-
fici del sacrificio di Cristo. Russell insegnava che questo era il purgatorio della Bibbia, non la purifi-
cazione di anime immortali, ma la purificazione degli uomini della terra da ogni contaminazione,

12 [ a Torre di Guardia 1° agosto 1905, pagg. 234, 235. Reprints, pag. 3606.
13 | a Torre di Guardia 15 marzo 1902, pagg. 83, 84. Reprints, pag. 2971.
14 ] a Torre di Guardia ottobre e novembre 1882, pagg. 6, 7. Reprints, pag. 410.
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I'edificazione della loro personalita con I'accurato insegnamento e I'esperienza. Quando la genera-
zione vivente sarebbe stata adeguatamente preparata, sarebbe cominciata ad avvenire gradualmen-
te la resurrezione dei morti. Ognuno avrebbe pregato perché i suoi genitori fossero riportati in vita, e
ne avrebbe avuto cura al loro ritorno avendo cosi I'opportunita di dimostrare la sua nuova persona-
lita mediante questa dimostrazione d’amore per i suoi cari. In questo modo 'ultimo dei morti sareb-
be stato il primo a ritornare in vita, ed i primi, Adamo ed Eva, sarebbero stati gli ultimi.'® Gli ostinati
sarebbero morti dopo 100 anni di prova, ma quelli che avrebbero fatto progresso avrebbero rag-
giunto la perfezione fisica, morale e mentale. Gli ultimi 40 anni del Millennio, dal 2874 al 2914, do-
vevano essere un tempo di prova per vedere a quale categoria ciascuno sarebbe appartenuto.

15> Ad Adamo ed Eva & quindi concessa la resurrezione dai morti. Questa era la ferma convinzione di colui al
quale i Testimoni di Geova attribuiscono la fondazione moderna del loro movimento. Ma come tutti gli altri
suoi insegnamenti, anche questo subi delle modifiche sostanziali delle quali non sono mai state date spiegazio-
ni, facendo credere, al contrario, che Russell la pensasse allora esattamente come essi la pensano ora. Nel libro
Ragioniamo facendo uso delle Scritfure (Roma, 1990) a pag. 358 & detto: «In modo simile, se Geova avesse
perdonato il peccato volontario di Adamo, in effetti sarebbe diventato complice della trasgressione. Questo non
avrebbe affatto migliorato le condizioni sulla terra. (Confronta Ecclesiaste 8:11). Per di pili, avrebbe fatto perde-
re a Dio il rispetto dei suoi figli angelici e avrebbe significato che non c’era alcuna base concreta per sperare in
meglio. Ma una situazione del genere non si sarebbe mai potuta verificare, perché la giustizia € fondamento i-
nalterabile del dominio di Geova. — Sal. 89:14.» Questo concetto & confermato nella 7orre di Guardia del 15
febbraio 1991, pag. 13 dove, al paragrafo 13 e scritto: «Tuttavia, né Adamo né Eva beneficiano del riscatto. La
Legge mosaica conteneva questo principio: “Non dovete prendere riscatto per 'anima di un assassino che me-
rita di morire”. (Numeri 35:31) Adamo non fu ingannato, per cui il suo peccato fu volontario, deliberato. (1
Timoteo 2:14) Fu come se Adamo avesse assassinato i suoi discendenti, poiché essi avrebbero ereditato la sua
imperfezione cosi da venirsi a trovare sotto la condanna di morte. E chiaro che Adamo meritava di morire, poi-
ché quale uomo perfetto aveva scelto deliberatamente di disubbidire alla legge di Dio. Geova sarebbe venuto
meno ai suoi giusti principi se avesse applicato il riscatto a favore di Adamo». Non vi & dubbio, né esitazione
nella mente del Corpo Direttivo sulla sorte dei progenitori; ed esso fa dire la stessa cosa anche a Russell. Infatti,
I'edizione del 1° maggio 1987 della stessa rivista riferisce di una conversazione che ebbe luogo nel 1916 tra il
“Pastore” ed il giovane F.W. Franz, futuro presidente della Societa. Narra Franz: «<Dopo aver finito di pranzare
chiese se qualcuno aveva una domanda biblica. lo chiesi se Adamo sarebbe mai potuto essere risuscitato visto
che fu un peccatore volontario e impenitente. Strizzando I'occhio, mi rispose: “Fratello, tu fai una domanda e
allo stesso tempo dai la risposta. Allora, qual era esattamente la tua domanda?” Sembra proprio che nel 1916
Russell, su questo argomento, la pensasse come la Torre di Guardia del 1991. Ma nel libro What Pastor Russell
Taught (E una raccolta del 1919 dei discorsi di Russell, curata dagli Studenti Biblici che gli rimasero fedeli) tro-
viamo la seguente dichiarazione: «Noi ci attendiamo pure che Padre Adamo sara uno degli ultimi ad essere de-
stati dal sonno della morte, e godra dei privilegi, delle benedizioni, delle opportunita e delle prove dell’Eta del
Millennio» (pag. 69). Nel 1921 la pensava cosi pure Rutherford, dato che nell’ Arpa di Dio scrisse queste parole:
«Quando Dio Condann¢ alla morte e caccio dall’Eden i nostri primi genitori, egli aveva in mente di provvedere
ed aveva gia provveduto il piano della loro futura benedizione ... col morire egli [Cristo] ridusse la sua perfetta
vita umana ad un patrimonio che d’allora in poi potesse essere adoperato per liberare Adamo ed i suoi discen-
denti dalla morte» [L’Arpa di Dio, 1919 (ed. Italiana), pagg. 40, 41]. Ancora nel 1928 il “giudice” la continuava
a pensare allo stesso modo, in quanto cosi scrisse in Riconciliazione (1928): « Tutta ['umanita, ivi compreso A-
damo, sara redenta o riscattata dalla morte e dal sepolcro, come fu da Dio promesso (1° Cor. 15:22).» Pag.
129. La Societa si spinge ancora piu oltre nel voler far credere che i primi due presidenti fossero coerenti con le
attuali dottrine, e nell’ Annuario del 1988, riferendosi ad un episodio verificatosi poco dopo la morte di Russell,
cosi scrive: «Uno dei fomentatori dell’opposizione era Paul Johnson, il quale credeva, contrariamente alla spie-
gazione della Societa, che i/ riscatto di Gesu si sarebbe applicato anche a favore di Adamo ed Eva ... Qualcuno
preferi gli insegnamenti di Johnson a quelli della Bibbia e si separd dall’organizzazione». Pagg. 205, 206. Corsi-
VO aggiunto.
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Si avvicina il 191416

Quando, secondo Russell, avrebbe avuto inizio il tempo della
tribolazione, e cosa fece mentre il 1914 si avvicinava? Dapprima egli
pensava che esso avrebbe avuto inizio molto prima di quella data:
“Tenete presente che la fine del 1914 non ¢ la data dell’ inizio, ma
della fine del tempo di distretta”.” “Il culmine della tribolazione,
I'ottobre 1914, & chiaramente contrassegnato nelle Scritture e noi
siamo percid obbligati ad attenderci l'inizio di quella grave
tribolazione non oltre il 1910, con gravi difficolta fra ora e quel
tempo”.18

Quando nel 1904 scoppio la guerra Russo-Giapponese egli penso che se le nazioni europee
vi avessero preso parte quel conflitto avrebbe potuto condurre alle attese difficolta. Ma 'anno dopo
fu firmata la pace. La data del 1910 era indicata nella piramide, ma non nella Bibbia per quello che
Russell poté comprendere. Anche quella data giunse e passo. Negli anni precedenti il 1914 i sermo-
ni di Russell, i trattati e i discorsi dei pellegrini, contenevano sempre piu riferimenti alla fine del
mondo. Con il trascorrere del tempo egli andava convincendosi sempre di piti dell'imminenza della
guerra, perché non riusciva a vedere come potesse scoppiare una rivoluzione nel tempo stabilito
senza che fosse seguita dalla deflagrazione. Quando scoppio la guerra in Europa, nell’agosto del
1914, egli vide in cio 'adempimento delle sue aspettative. “Noi crediamo che il presente conflitto in
Europa ... sia solo il principio della grande tribolazione e del rovesciamento, la frantumazione delle
nazioni come un vaso di vasaio”. ' L’attuale grande guerra in Europa & il principio
dell’Armaghedon delle Scritture”.?* “Noi crediamo che la guerra attuale sia descritta nella Bibbia, e
che la sua data sia il 1914. Essa & un grande ‘vento’. Dopo la grande guerra, come insegna la Bib-
bia, avra luogo un grande terremoto, una rivoluzione sociale. E in relazione a tale sconvolgimento vi
sara un’esaltazione delle sette religiose, Cattoliche e protestanti, schierate con i re e i principi, cioé gli
elementi politici, sociali, religiosi. Il ‘fuoco’ simbolico della Bibbia, cioé 'anarchia, consumera rapi-
damente la terra. E dopo I'anarchia giungera immediatamente il tanto atteso regno di Dio”.#' Rus-
sell mori con queste aspettative.

Come Russell considerava le profezie

Nonostante I'incredibile complessita della cronologia di Russell egli ne aveva un’alta consi-
derazione. Molti avrebbero indubbiamente perso la fede in Dio se la loro cronologia e le profezie si
fossero dimostrate errate nonostante I'apparente sostegno della Bibbia. William Miller espresse la
sua delusione in termini inequivoci quando falli il 1844. Il movimento dei Secondi Avventisti fu de-
cimato quando nel 1874 non accadde nulla. Russell, invece, nel 1907 disse che egli non si sarebbe
sentito scoraggiato se il 1914 fosse fallito. “Se, percid, miei diletti, dovesse verificarsi che la nostra
cronologia ¢ del tutto errata, possiamo concluderne che in ogni caso ne abbiamo tratto un grande
vantaggio. Se il conseguimento delle nostre gloriose speranze e della presente gioia nel Signore do-

16 YVedi Appendice VII che contiene una trattazione dell’argomento relativo alla cronologia attuale dei Testimoni
di Geova, e la loro posizione sul 1914.

17 | a Torre di Guardia 15 luglio 1894, pagg. 226-231. Reprints, pag. 1677.

18 | a Torre di Guardia 15 settembre 1901, pagg. 213, 214. Reprints, pag. 2876.

19 | a Torre di Guardia 15 settembre 1915, pagg. 227, 228. Reprints, pag. 5735.

20 | Sermoni del Pastore Russell, pag. 676.

2 [a Torre di Guardia 1° giugno 1915, pagg. 165, 166. Reprints, pag. 5697.
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vesse costarci tale delusione come temono i nostri amici, noi ne gioiremo e crederemo che ne sa-
rebbe valsa la penal!”?

Russell fu abbastanza saggio da capire che la cronologia e la profezia biblica non erano altro
che un suo tentativo di discernere la volonta e i propositi di Dio. Se essa fosse fallita riguardo al
punto cruciale del 1914 cio non voleva dire che il proposito di Dio era fallito. Avrebbe voluto dire,
piuttosto, che lui, Russell, aveva sbagliato nel discernere correttamente la volonta di Dio. In breve,
egli non considerava infallibile la sua cronologia.

Egli comprese pure che, comunque, per quanto la struttura cronologica potesse essere ispi-
rata, essa era soltanto una delle dottrine importanti. Egli paragono l'intero piano delle eta ad
un’arpa di cui la cronologia era una corda, e le altre erano rappresentate dalle altre dottrine. La
mancanza di una corda avrebbe fatto poca differenza nella bellezza della musica che con essa si po-
teva suonare. Cosi 'omissione della cronologia avrebbe significato che egli non sapeva in quale
punto del tempo si trovassero, ma avrebbe lasciato quasi inalterata la perfezione del piano divino
nel suo insieme.

“Supponiamo che accada qualcosa che non ci aspettiamo”, egli scrisse nel 1907: “suppo-
niamo che il 1915 A.D. passi in tutta tranquillita e con la prova che gli ‘eletti’ non sono stati ‘mutati’
e senza la restaurazione dell’lsraele naturale nel favore del Nuovo Patto. (Romani 11:12, 15) Cosa
vorrebbe dire? Sarebbe la dimostrazione che la nostra cronologia era sbagliata? Si, certamente! E
non ne saremmo grandemente delusi? Certo che lo saremmo! Un fatto del genere causerebbe un
danno irreparabile alle dispensazioni parallele e al doppio Israele, ai calcoli del Giubileo, e alla pro-
fezia dei 2.300 giorni di Daniele, oltre che al periodo chiamato i ‘Tempi dei Gentili’, e ai 1.260,
1.290 e 1335 giorni ... nessuno dei quali sarebbe pil utilizzabile. Quale colpo sarebbe! Una delle
corde della nostra arpa sarebbe del tutto strappata!

“Comunque, cari amici, la nostra arpa avrebbe ancora tutte le corde in perfetto accordo e
questo & cid che nessun’altra aggregazione del popolo di Dio sulla terra pud vantare. Noi adore-
remmo ancora un Dio cosi grande che nessuno puo essere paragonato a lui. Noi vedremmo ancora
la grandiosita della sua salvezza in Gesu Cristo, ‘il riscatto per futti” .

Furono pochi che diversamente da Russell assunsero una veduta irragionevole della crono-
logia e delle profezie relative al tempo. Quando giunse il 1914 essi ritennero che la guerra in Europa
non era sufficiente ad adempiere le profezie, e lasciarono il movimento di Russell. Molti altri succes-
sivamente rigettarono la sua cronologia, ma seguirono il saggio consiglio di Russell: “L’Editore non
si lamenta, ma rende grazie a Dio, anche se il tempo atteso passera senza che le nostre speranze si

siano realizzate”.?*

22 L a Torre di Guardia 1° luglio 1907, pag. 296. Reprints, pag. 4068.
B La Torre di Guardia 1° ottobre 1907, pag. 295. Reprints, pag. 4067.
% a Torre di Guardia 1° gennaio 1911, pagg. 5-7. Reprints, pag. 4737.
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I CRISTIANI E LA CHIESA

[ soggetti principali dei discorsi e degli opuscoli di Russell destinati al pubblico erano quelli
del riscatto, dell'inferno, del piano delle eta o della fine del mondo. Ma alla chiesa parlava princi-
palmente della vita e dello sviluppo cristiano.

Come abbiamo visto, egli credeva che Dio avesse scelto per far parte della sua chiesa prin-
cipalmente i pil intelligenti e quelli dalla mente giustamente disposta della classe media, come per
esempio, se stesso. Ma anche tali persone avevano ereditato il peccato come il resto del genere u-
mano. Come, allora, Dio avrebbe potuto farli andare in cielo?

Come prima cosa essi dovevano acquistare conoscenza di Dio. Il loro atteggiamento verso
la giustizia li avrebbe naturalmente indotti a investigare. Avrebbero imparato molte cose su di Lui,
particolarmente sul suo dono del sacrificio di riscatto di Cristo. Cosi cominciavano ad esercitare fede
in esso.

Paolo dice che “Abramo ebbe fede in Dio e gli fu accreditato come giustizia” (Gal. 3:6 —
JB), e questo ¢ vero anche per chi diviene cristiano. Piu fede egli esercita, piu giusto diviene agli oc-
chi di Dio. Russell nei suoi ultimi scritti descrisse la condizione dei cristiani in tale fase come quella
dei “giustificati in itinere”. Se il cristiano avesse cessato di esercitare fede la sua giustificazione non
avrebbe pill operato. In tal caso non avrebbe perso la sua vita ma sarebbe semplicemente ritornato
nella precedente condizione, sotto la condanna di Adamo.

Altri, invece sarebbero cresciuti nella fede fino a raggiungere lo stadio della consacrazione o
della loro completa resa a Dio. A questo punto la loro fede era completa, ed essi dedicavano il loro
corpo, la loro vita e i loro possedimenti al servizio di Dio. Prima conseguivano questa condizione,
prima ottenevano la “giustificazione vivificatrice”. Il merito del riscatto di Cristo é dato loro una volta
per sempre. Se, dopo il raggiungimento di questo stadio, negano la redenzione, non possono essere
perdonati. “Infatti, se pecchiamo volontariamente dopo aver ricevuto la conoscenza della verita,
non rimane pilt alcun sacrifico per i peccati”. (Ebrei 10:26 — JB)

La giustificazione che la chiesa aveva ricevuto era una “giustificazione riconosciuta”. Se-
condo il principio di giustizia del sacrificio di riscatto di Cristo, cio che spettava alla chiesa era tutto
cid che Adamo aveva perduto: cioé un corpo umano perfetto e la liberta totale dal peccato eredita-
to. Da un punto di vista concreto essi non possedevano alcuna di queste cose. I loro corpi rimane-
vano gli stessi anche dopo la giustificazione, ed essi continuavano a peccare a causa dell’eredita e
dovevano perdonarsi 'un I'altro. Dio aveva dato questi doni alla chiesa solo come “imputazione” o
in senso legale, per usare le parole di Paolo ai Romani. In altre parole Dio considera la chiesa per-
fetta e senza peccato dato che il sacrificio di Cristo & continuamente disponibile per coprire o annul-
lare la loro imperfezione ai Suoi occhi.

Questo tipo di giustificazione era differente da quello che veniva invece adottato per coloro
che avrebbero ricevuto la vita eterna sulla terra e non in cielo. Per essi “il loro perfezionamento co-
stituira la loro giustificazione”.! Essi avrebbero infine ricevuto dei corpi umani perfetti e la completa
cancellazione del marchio del peccato originale.

La chiesa non aveva bisogno di corpi umani perfetti perché essi avrebbero dovuto comun-
que sacrificarli per andare in cielo. La natura spirituale e quella umana sono distinte, e la carne e il
sangue non possono ereditare il regno dei cieli. Il loro tipo di giustificazione era percid® un modo per
evitare che Dio desse loro inutilmente la perfezione umana solo perché poi la dovessero abbando-
nare per ottenere la vita celeste. Percio, nello stesso momento della loro consacrazione o della loro

! La Torre di Guardia 1° ottobre 1915, pagg. 294, 295. Reprints, pag. 5776.
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resa a Dio, essi aderivano all’esortazione di Paolo: “Vi esorto dunque, fratelli, per la misericordia di
Dio, ad offrire i vostri corpi come sacrificio vivente, santo e gradito a Dio; & questo il vostro culto
spirituale”. (Romani 12:1 — JB) I loro corpi erano “graditi” perché a quel punto Cristo aveva del tut-
to eliminato le loro imperfezioni grazie agli effetti del suo sacrificio. “In quel momento Dio li conside-
rava esattamente come egli avrebbe fatto se essi fossero stati infine come Gesu, “santo, innocente,
senza macchia, separato dai peccatori’”.?

Questo “patto di sacrificio”, o abbandono della vita terrena per quella celeste, implica molto
di pitt che semplicemente abbandonare il peccato. “Il nostro sacrificio percid deve consistere nel rin-
negare volontariamente tutte quelle cose che gli uomini hanno il diritto naturale di avere”.® Russell,
percio proponeva una condotta di estremo ascetismo o di santita. Abbiamo visto come, con il con-
senso di sua moglie, si astenesse dai rapporti sessuali, sebbene riconoscesse che essi non fossero
peccaminosi. In quanto ai giornali egli raccomandava agli Studenti Biblici di leggerli per vedervi
'adempimento delle profezie bibliche, “ma di non leggerli per svago”.* Egli scoraggiava la lettura
dei romanzi perché “non abbiamo né tempo né spazio per cose che hanno I'unico merito di non es-
sere cattive”.® Sotto la sua guida molti Studenti Biblici raggiunsero un grado elevato di dedicazione
alle cose spirituali, sebbene, dato che egli non obbligava nessuno a seguire i suoi suggerimenti, vi
era sempre un numero rilevante di indifferenti.

Russell applicod a questa sua dedicazione il versetto scritturale: “O non sapete che quanti
siamo stati battezzati in Cristo Gesu, siamo stati battezzati nella sua morte?” (Romani 6:3) Essa rap-
presentava, infatti, la morte con Cristo, morire ogni giorno usando le proprie energie, zelo e vigore
nel compiere 'opera di Dio. E infine essa significava I'accettare di morire letteralmente, poiché tutti
quelli che sarebbero andati in cielo dovevano prima subire la morte dei loro corpi umani. “Cio che
tu semini non prende vita [per mezzo della resurrezione], se prima non muore”. (1° Corinti 15:36).

Generazione spirituale

Cosa significava tutto cio? “L’istante di questa sepoltura o immersione della nostra volonta
nella volonta di Cristo & seguito dalla nostra generazione a novita di vita, ad una nuova natura”.®
Questa generazione da Dio ¢ la dimostrazione che egli ha accettato il sacrificio dei cristiani e li chia-
ma con lui al cielo, con I'«alta chiamata». Questa generazione & I'immissione in loro del Suo Spirito
di figliolanza. I cristiani a questo punto diventano una duplice creatura che ha sia un corpo carnale
che una mente o volonta spirituale. Russell paragono cid con le vedute dei cristiani ortodossi della
duplice natura con 'anima e il corpo, ma mise in rilievo che questa valeva solo per quelli generati
dallo spirito, non per chiunque, e che la nuova mente doveva morire con il corpo, poiché non pote-
va esistere senza di lui.” La nuova mente & tuttavia un vera nuova creazione di Dio posta entro cia-
scuno.

Nello stesso tempo in cui si viene generati spiritualmente, si viene anche unti assieme al
corpo di Cristo. A questo stadio il cristiano entra nella chiesa, ed & ordinato da Dio come ministro e
Suo rappresentante. Per Russell I'ordinazione avveniva tra 'uomo e Dio, senza che avesse luogo al-
cuna cerimonia. Nessun essere umano poteva impartire tale ordinazione oppure rimuoverla. (Ogni
altra ordinazione, come quella di Russell sui suoi pellegrini, era secondaria e semplicemente faceva
di una persona il rappresentante di un’altra persona o gruppo). A questa unzione fa inoltre riferi-

2 La Torre di Guardia 1° marzo 1910, pagg. 85-88. Reprints, pagg. 4574, 4575.
3 La Torre di Guardia novembre 1890, pag. 6. Reprints, pag. 1262.

% La Torre di Guardia 1° giugno 1916, pag. 165.

5 Ibid., pag. 169. Reprints, pag. 5909.

6 Volume VI, pag. 436.

7 Volume V, pag. 305.
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mento la Bibbia quando parla del “battesimo dello spirito santo”. Questo spirito inoltre “dara la vita
ai vostri corpi mortali per mezzo del suo spirito che abita in voi”, (Romani 8:11) cioé a dire esso da’
forza ai cristiani che desiderano fare qualunque cosa sia la volonta di Dio, per quanto possa essere
difficile, e provare gioia nel farla.

Il cristiano non é tuttavia ancora pronto per il cielo, poiché lo spirito che ¢ in lui & sempli-
cemente un seme o un embrione. Esso deve crescere, germogliare e produrre frutto, vincendo la
guerra per controllare il corpo nel quale esso dimora che cerca di riportarlo al suo livello peccamino-
so e non spirituale. Questa procedura, nella Bibbia & chiamata “santificazione”, che, secondo Rus-
sell, “significa essere separati, consacrati, votati a, o segnati per uno scopo o un uso santo’.® Que-
sto, naturalmente ha inizio con la dedicazione individuale, ma vi sono molte cose che il cristiano an-
cora non conosce a quel tempo. Come disse Russell, “Vi sono due parti in quest'opera di santifica-
zione. La prima & quella che facciamo immediatamente, quando ci separiamo, con il desiderio di
conoscere e di fare la volonta di Dio. La seconda é quella parte che viene gradualmente — gli inse-
gnamenti e le istruzioni che ci fanno vedere cose che non percepivano prima — certi principi di giu-
stizia che prima non riuscivamo a comprendere”.9 La santificazione “coinvolge I'intero processo del-
la trasformazione della personalita”.® E un’opera graduale, non improvvisa, come la consacrazione.
“Essa ¢ in realta un’opera progressiva”.’* “Ogni giorno della nostra vita dovrebbe santificarci sem-
pre di pitt e renderci sempre piti idonei per il servizio di Dio nel futuro”.'? Si dovrebbe comunque
raggiungere la maturita poco dopo che il processo ha avuto inizio. “Non é una meta che si raggiun-
ge solo alla morte, ma che si dovrebbe conseguire poco dopo la consacrazione”.'®* A quel punto si &
divenuti santi, e si deve mantenere la santita fino alla morte se si vuole guadagnare la condizione di
coerede con Cristo.

Quando si perviene a questo stadio di maturita Dio fa cid che é descritto in Efesini 1:14:
“Avete ricevuto il suggello dello Spirito Santo che era stato promesso, il quale e caparra della nostra
eredita”. Questo suggello, come quello di un documento legale, ¢ la garanzia che il cristiano ha rag-
giunto uno stadio di alta approvazione da parte di Dio. “E I'’evidenza, per cosi dire, che siamo pas-
sati dalla condizione di embrione a quella in cui Dio ci puo considerare figli e suggellarci come tali”.
L’essere questa “una caparra della nostra eredita” vuol dire che viene data come anticipazione
dell’esperienza che il cristiano vivra alla sua resurrezione celeste. Come disse Russell essa e, “una
delle ‘Testimonianze’ piu avanzate dello spirito, la medesima essenza dell’esperienza cristiana nella
vita attuale.

La classe spirituale secondaria

Come dimostrera cio che abbiamo detto in precedenza, Russell credeva che I'ottenimento
della grande ricompensa futura avrebbe richiesto grande determinazione ed energia. Era una cosa
che, a motivo della grande quantita di tempo, di energie e di resistenza che richiedeva, erano in po-
chi a poter ottenere. Russell insegnava che solo 144.000 dal tempo di Cristo fino al suo avrebbero
raggiunto questa meta. Molti degli appartenenti alle Chiese che credevano nell’opera redentrice di
Cristo, e che erano cosi sulla via della giustificazione, non raggiungevano quello stadio di consacra-
zione. Molti di quelli che erano consacrati e generati dallo spirito non raggiungevano lo stadio di

8 La Torre di Guardia 1° dicembre 1903, pagg. 437, 438. Reprints, pag. 3280.
° La Torre di Guardia 1° marzo 1913, pagg. 291, 292. Reprints, pag. 5319.

10 1 a Torre di Guardia 1° aprile 1916, pagg. 98, 99. Reprints, pag. 442.

1 ] a Torre di Guardia febbraio 1883, pag.4. Reprints, pag. 442.

2 Ja Torre di Guardia 1° ottobre 1913, pagg. 294, 295. Reprints, pag. 5321.
13 1bid., pagg. 293, 294. Reprints, pag. 5320.
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maturita nello sviluppo della personalita e cosi non ricevevano il suggello. Cosa sarebbe accaduto a
tali persone?

La loro era una posizione difficile. Erano gia entrati in un contratto con Dio che prevedeva
il sacrificio della loro vita terrena e non potevano rescinderlo. Avevano gia accettato la chiamata ce-
leste, e non potevano cambiare il loro pensiero. Russell insegnava che Dio aveva preso uno speciale
provvedimento per questa classe di cristiani. A patto che essi non tornassero indietro fino al punto di
vanificare 'opera redentrice di Cristo, sarebbe stata loro garantita una ricompensa secondaria nei
cieli, inferiore a quella dei coeredi. Essi non sarebbero stati “re e sacerdoti” nel governo del Regno,
ma suoi servitori celesti come gli angeli. Russell chiamava questa classe “la grande compagnia”, ma
sin dal 1935 i Testimoni di Geova hanno usato questo termine per riferirsi ad una classe differente;
per evitare ambiguita io li chiamero la “classe spirituale secondaria”.

Un lettore della Bibbia che non creda gia in tale classe di cristiani, probabilmente non riusci-
rebbe a trovare nessun riferimento ad essa nella Bibbia. Anche La Torre di Guardia del 15 novem-
bre 1918 ammette che, “In senso generale sembra che le Scritture non conoscano una classe della
grande compagnia, perché qualunque riferimento ad essa é solo indiretto”. Russell e gli editori della
Torre di Guardia fino al 1934 sono stati in grado di trovare, secondo i miei calcoli, 88 riferimenti

14 Per un elenco di alcuni di essi vedi La Torre di Guardia 15 ottobre 1907, pagg. 316, 317. Reprints, pag.
4079 ed il Volume VII, pagg. 134-137. Inoltre i seguenti modelli profetici e raffigurazioni di persone ora viventi
che erediteranno il reame terrestre del Regno di Dio, cosi come appaiono nel libro Come sopravvivere per en-
tfrare in una nuova fterra. (1984) Roma.

(1) I'figli e le nuore di Noe (Genesi 6-9).

(2) Lot e le sue figlie (Genesi 19).

(3) I dieci fratellastri pentiti di Giuseppe (Genesi 37, 42-45).

(4) Gli egiziani colpiti dalla carestia che si vendettero a Giuseppe (Genesi 41; 47:13-26).
(5) La compagnia mista che lascio I’Egitto con Israele (Esodo 12:38).

(6) Le dodici tribui non levitiche di Israele nel Giorno di Espiazione (Levitico 16; Matteo 19:28).
(7) I residenti forestieri in Israele (Levitico 19:34).

(8) Obab, cognato di Mose (Numeri 10:29-32).

(9) Raab di Gerico (Giosue 2, 6).

(10) I gabaoniti che vollero fare la pace con Israele (Giosué 9, 10).

(11) Iael, moglie di Heber il Chenita (Giudici 4, 5).

(12) Gionatan, figlio del re Saul (I Samuele 18; 23:16, 17).

(13) Gli stranieri che combatterono al fianco di Davide (I Samuele 15:18-22).

(14) La regina di Saba (I Re 10).

(15) Naaman guarito dalla lebbra (Il Re 5).

(16) Gionadab figlio di Recab (Il Re 10:15-28).

(17) Gli stranieri che pregavano verso il tempio di Geova (Il Cronache 6:32, 33).

(19) I recabiti (Geremia 35).

)
)
(18) I netinei e i figli dei servitori non israeliti di Salomone (Esdra 2, 8).
)
(20) L'etiope Ebed-Melec (Geremia 38; 39:16-18).
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biblici a questa classe, ma, sono tutti, senza eccezioni, prevalentemente “deduttivi’. Molti di loro si
trovano in interpretazioni di parabole (come quella delle vergini stolte) o in contesti profetici simboli-
ci. Pochi riuscirebbero a comprendere che nel passo biblico “Eppure Sion, appena sentiti i dolori,
ha partorito i figli” (Isaia 66:10 JB) i figli erano la classe spirituale secondaria, e sono pochi quelli
che ci crederebbero se qualcuno non glielo spiegasse. Altri riferimenti si trovano nei tipi, cioé nei

(21) I niniviti pentiti (Giona 3).
Inoltre, profeticamente raffigurate come segue:
(1) Le famiglie della terra che si benedicono mediante Abraamo per mezzo del suo seme (Genesi 12:3; 22:18).
(2) Le nazioni che si rallegrano col popolo di Geova (Deuteronomio 32:43).
(8) I giusti, quelli che sperano in Geova (Salmo 37:9, 29).
(4) Le vergini compagne della sposa (Salmo 45:14).
(5) I retti e dli irriprovevoli (Proverbi 2:21).
(6) Le nazioni che vengono istruite nella casa di Geova e che camminano nei suoi sentieri (Isaia 2:2-4).
(7) Le nazioni che si rivolgono interrogativamente al Segnale (Isaia 11:10).
(8) Le nazioni che escono dalle tenebre (Isaia 49:6, 9, 10).
(9) La nazione un tempo sconosciuta (Isaia 55:5).
(10) Gli stranieri che servono Geova e amano il suo nome (Isaia 56:6).

(11) La “dovizia del mare”, le “risorse delle nazioni”, quelli che vengono ‘volando come una nube di colombe’
(Isaia 60:5, 6, 8).

(12) Estranei che pascolano i greggi d’Israele, stranieri che ne sono gli agricoltori e i vignaioli (Isaia 61:5).
(13) Quelli segnati sulla fronte dall’'uomo col corno o calamaio da scrivano (Ezechiele 9).

(14) Coloro che invocano il nome di Geova e vengono salvati nel suo tremendo giorno (Gioele 2:32).
(15) Le cose desiderabili di tutte le nazioni (Aggeo 2:7).

(16) Le nazioni che ‘si uniscono a Geova’ (Zaccaria 2:11).

(17) I ‘dieci uomini che afferrano la veste di un Giudeo’ (Zaccaria 8:23).

(18) Le nazioni alle quali il Re parla di pace (Zaccaria 9:10).

(19) Le “pecore” che fanno del bene ai fratelli del Re (Matteo 25:31-46).

(20) I figlio prodigo pentito (Luca 15:11-32).

)
)
(21) Le “altre pecore” che ascoltano la voce del Pastore eccellente (Giovanni 10:16).
(22) Coloro che esercitano fede in Cristo e ‘non muoiono mai’ (Giovanni 11:26).

)

(23) La creazione che sara resa libera dalla schiavitl alla corruzione e avra la gloriosa liberta dei figli di Dio
(Romani 8:20, 21).

(24) Le persone del mondo che ricevono la vita eterna perché esercitano fede nel Figlio di Dio (I Giovanni 2:2;
Giovanni 3:16, 36).

(25) La “grande folla” che presta servizio giorno e notte nel tempio di Geova (Rivelazione 7:9-17).

(26) Chiunque beve 'acqua della vita e a sua volta dice ad altri: “Vieni!” (Rivelazione 22:17).
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drammi profetici. Russell credeva che i personaggi biblici come Lot, Raab, Beniamino, i Leviti, Eli-
seo, le dieci spie fedeli della terra promessa, gli Efraimiti del giorno di Gedeone, il capro espiatorio,
ecc., fossero stati messi nella Bibbia per illustrare le caratteristiche di questa classe, sebbene, natu-
ralmente, essi non fossero la classe stessa. In definitiva aveva ben pochi riferimenti letterali alla clas-
se. Egli pensava che I'individuo incestuoso rimproverato da Paolo nella prima lettera ai Corinti (ca-
pitolo 5) avesse fatto parte di questa classe.

I commenti di Russell sul passo che abbiamo appena menzionato ci mostrano il suo pensie-
ro su cio che egli riteneva questa classe dovesse fare. Paolo diede istruzioni alla congregazione affin-
ché “questo individuo sia dato in balia di satana per la rovina della sua carne, affinché il suo spirito
possa ottenere la salvezza nel giorno del Signore” (versetto 5) In armonia con questo passo Russell
pensava che questa classe, a causa della sua negligenza, sarebbe stata castigata da Dio. E in quanto
alla classe vivente nel suo tempo, Russell credeva che cio sarebbe accaduto durante il tempo della
tribolazione. Dopo I'assunzione in cielo dei fedeli della chiesa e prima dello scatenarsi del culmine
della tribolazione, la classe spirituale secondaria, lasciata sulla terra, sarebbe stata costretta in una
posizione molto difficile. Avrebbero dovuto o rinunciare al riscatto o morire. I membri di questa clas-
se che avessero scelto di morire e che percio sarebbero stati ricompensati per il loro finale atto di fe-
de, avrebbero comunque ricevuto una ricompensa inferiore, perché il loro sacrificio non era stato
pienamente volontario come quello della chiesa. Questa profezia era basata su numerosi drammi ti-
pici che abbiamo gia menzionato.

LA CHIESA

Russell definiva “la chiesa” tutti quelli che si erano consacrati a Dio a patto che non avesse-
ro peccato volontariamente, commettendo cosi il “peccato che conduce alla morte” o peccato che
non puo essere perdonato. Tutti quelli dei 144.000 che avrebbero infine regnato con Cristo insieme
a tutta la classe spirituale secondaria erano “la chiesa”.

Si deve osservare che tutti i passi che abbiamo menzionato e per mezzo dei quali si entra
nella chiesa: la giustificazione, la generazione spirituale, ecc., sono cose che hanno luogo fra i cri-
stiani e Dio o Cristo. Nessuno di questi passi richiede la mediazione di alcun sacerdote, ecclesiastico,
e di nessun cristiano del tutto. Si diveniva membri della chiesa senza incontrare un altro cristiano, a
patto che si avesse una Bibbia o un altro libro con le importanti informazioni che era necessario co-
noscere. L’appartenenza alla chiesa non richiedeva che ci si iscrivesse nei registri di alcuna d’esse, si
fosse confermati o si prendesse parte ai loro servizi. Cido che era necessario era essere un membro
della chiesa agli occhi di Dio, non agli occhi dell’'uomo. Dio sapeva chi sulla terra era membro della
chiesa e chi non lo era, e Russell riteneva che nessun gruppo di cristiani sulla terra fosse composto
interamente di membri della chiesa di Dio senza che fra di loro non vi fosse nessun non membro.

L’opinione di Russell di cid che costituiva ci¢ che la Bibbia chiama “la chiesa” risultava in-
solita a molti. Essa era molto simile a cio¢ che credevano altri gruppi come i Discepoli, la Chiesa di
Cristo, ecc., ma completamente estranea al concetto radicato nei Cattolici Romani, fra gli Ortodossi
Orientali, gli Anglicani e altri. Sono stati cosi tanti gli insegnamenti di Russell che i Testimoni di Ge-
ova hanno cambiato che ho trovato i suoi insegnamenti sulla “chiesa” incomprensibili perfino per
alcuni di loro.

Forse il miglior modo per spiegare cid che Russell pensava fosse I'insegnamento delle Scrit-
ture sulla “chiesa” ¢ di fare riferimento alla storia della chiesa dal suo punto di vista. Che vi sia sem-
pre stata una chiesa sulla terra sin dal primo secolo é implicito nelle parole finali di Gesu prima di la-
sciare la terra: “Ecco, io sono con voi tutti i giorni, fino alla fine del mondo”. (Matteo 28:20). Dopo
il primo secolo, comunque, furono introdotti nuovi diversi e falsi insegnamenti, e coloro che aveva-
no incarichi di responsabilita nella chiesa, i vescovi, divennero corrotti. I vescovi ritornarono ad es-
sere cid che erano ancora nel loro cuore, pagani che insegnavano ancora la filosofia invece del cri-
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stianesimo, o cercavano di fondere 'una con I'altro. Questi non erano membri della chiesa, come
Russell si rese conto, ma molti cristiani di quel tempo pensavano erroneamente che lo fossero. Ben
presto I’organizzazione fu composta in prevalenza da non membri piuttosto che da membiri della ve-
ra chiesa, e tutti pretendevano di essere “La Chiesa”. Gli scismi e le divisioni non furono certo
d’aiuto, poiché nessuna divisione riusci a separare i non membri dai membri della chiesa. Questa
condizione durava ancora al tempo di Russell. Nemmeno la Riforma Protestante riusci a effettuare
una separazione fra i membri della vera chiesa e quelli che semplicemente professavano di farne
parte, sebbene la proporzione di quelli veri era probabilmente maggiore nel Protestantesimo che nel
Cattolicesimo. Russell non era in grado percio di dire con certezza se nel corso di tutti quei secoli,
tranne che per pochi casi, chi erano stati i membri della vera chiesa e chi no. Egli disse che John e
Charles Wesley erano “senza dubbio” appartenenti alla vera chiesa'®, ma non seppe dire pitt di
questo.

Per come la vedeva lui, la situazione del suo tempo era la seguente: Ogni denominazione e
setta conteneva pochi membri genuini della chiesa ed una moltitudine di altri che semplicemente
professavano di essere tali. Alcune sette erano piu pure, come per esempio I’Avventismo, e altre,
come il Cattolicesimo, quasi completamente impure, contaminate da quelli che falsamente asseriva-
no d’essere cristiani. La vera chiesa era percido composta da alcuni individui sparsi in ogni denomi-
nazione, e da altri che non appartenevano a nessuna. Russell stesso era divenuto membro della
chiesa mentre era all’'interno della branca Calvinista del Protestantesimo, e percid come molti altri,
appartenne per un certo tempo a due chiese: (1) la vera chiesa, e (2) la Chiesa Congregazionalista.

Possiamo subito comprendere adesso la forte avversione di Russell verso le denominazioni
del suo tempo. Esse, secondo lui, dividevano la chiesa di Dio in fazioni, e la contaminavano con
semplici professanti cristiani che non lo erano realmente. Da cio il suo vigoroso richiamo ai conservi
cristiani di dimenticare le denominazioni come egli aveva fatto e di associarsi con lui.

Divisioni

Alcuni hanno trovato scorretto che Russell abbandonasse la Chiesa Congregazionalista ed
incoraggiasse altri a fare lo stesso, considerando questo una violazione del comando scritturale con-
tro le divisioni nella chiesa: “Mi raccomando poi, fratelli, di ben guardarvi da coloro che provocano
divisioni e ostacoli contro la dottrina che avete appreso; tenetevi lontani da loro”. “Vi esorto ... per-
ché non vi siano divisioni tra voi”, “perché siete ancora carnali: dal momento che c’é tra voi invidia
e discordia”, “Sento dire che quando vi radunate in assemblea, vi sono divisioni tra voi” (Romani
16:17; 1° Corinti 1:10; 3:3; 11:18 — JB). Russell replico semplicemente che gli obiettori non sapeva-
no cio che voleva dire “chiesa”. Questi passi erano contro le divisioni all'interno della vera chiesa,
che e I'aggregazione di individui che sono stati consacrati. La vera chiesa non era la Chiesa Congre-
gazionalista né la Chiesa Metodista o la Chiesa Cattolica Romana. Nessuna di queste organizzazioni
avrebbe potuto pretendere di essere la vera chiesa della Bibbia poiché al loro interno vi erano molti
che non erano consacrati e vi erano anche molti membri consacrati della chiesa che non appartene-
vano a nessuna di quelle denominazioni.

Quindi Russell avrebbe volto contro di loro lo stesso argomento. Chi aveva causato le divi-
sioni cosi evidenti nella chiesa? Chi per primo aveva causato una divisione fra i membri della vera
chiesa, i credenti consacrati. Chi era stato? Forse non la prima, ma certamente una delle piti grandi
divisioni nella chiesa ebbe luogo a causa del Credo Niceno, nel 325 A.D. Il Credo, dopo aver accol-
to 'opinione della maggioranza dei vescovi sulla natura di Dio e di Cristo, disse di chi era in disac-
cordo, “A tali persone sia anatema dalla Chiesa Cattolica e Apostolica”. Alcuni membri della chiesa
Scritturale furono senza dubbio anatemizzati o maledetti da tale decisione, ecco perché il Concilio di

15 Yolume VI, pag. 141.
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Nicea fu, ad avviso di Russell, colpevole di aver causato divisioni nella chiesa di Dio, sebbene este-

riormente sembrava aver operato per unirla. Cosi la stessa Chiesa Cattolica era stata fondata sulla

divisione, e mai, perlomeno dopo i primi secoli, si poté dire che tutti i suoi membri fossero persone
riconosciute da Dio come membiri della chiesa.

Russell cerco di organizzare intorno a lui una societa che non fosse piagata dalle divisioni
come accadeva in tutte le denominazioni. Egli imparo dagli errori degli altri, poiché si rese conto che
gli altri avevano tentato di costituire delle societa non settarie solo per farle divenire peggiori di quel-
le che avevano lasciato.

La prima domanda essenziale a cui rispondere era: Come si puod riconoscere un seguace
della chiesa? Altri gruppi avevano fatto gravi errori, pensava Russell, nell’esigere requisiti troppo re-
strittivi, eliminando percio, come era avvenuto a Nicea alcuni di quelli che erano cristiani consacrati
riconosciuti da Dio. La Chiesa Cattolica aveva operato particolarmente male sotto questo aspetto,
poiché essa richiedeva che si accettassero tutti i suoi credi e le bolle e i concili per poterne fare parte.
[ gruppi Protestanti avevano stabilito requisiti simili, come per esempio I'accettare la Confessione di
Westminster. I Battisti esigevano il battesimo per immersione prima di poter essere riconosciuti come
membri della Chiesa. Per centinaia di anni I'immersione non era stata praticata, e, malgrado cio,
come abbiamo visto, Dio accettava lo stesso gli individui come membri della sua chiesa.

Le considerazioni di Russell sulla validita del battesimo in acqua esposte nel Volume VI,
pagg. 449, 450, mostrano la sua estrema attenzione nell’evitare il settarismo nella sua societa: “E
certamente con buone ragioni che tutti i cristiani rispettano il battesimo in acqua considerandolo
un’istituzione divina. Se qualcuno pensa di mettere in dubbio questa pratica, non intendiamo con-
tendere con lui, ma crediamo che se tale persona é onesta e ha compiuto nel suo cuore il vero bat-
tesimo [cioé la consacrazione, non il battesimo in acqua. N.d.A.] di sua volonta secondo la volonta
del Signore, se egli € morto per se stesso e per il mondo, ed & vivo agli occhi di Dio, mediante Gesu
Cristo nostro Signore, Dio dlielo rivelera nel tempo dovuto (Filippesi 3:15).

“Nel frattempo, noi gioiamo con tali persone che hanno trovato il vero battesimo [cioe la
consacrazione] e vi partecipano, e ci congratuliamo con loro perché hanno compreso che & molto
meglio vedere e godere il battesimo reale ed essere ciechi ai simboli, che vedere i simboli ed essere
ciechi alla realta. In vista di ci0, per quanto noi siamo fortemente a favore del battesimo simbolico,
non basiamo la nostra sequela cristiana su di esso, ma solo sul battesimo reale nella morte con Cri-
sto. Tutti coloro, percio, che confessano il Signore quale loro Redentore, e confessano la piena de-
dicazione del loro cuore e della loro vita a lui, li accettiamo come fratelli in Cristo Gesli, membri
dell’Ecclesia, [la chiesa] i cui nomi sono scritti nei cieli, nuove nature in Cristo, che siano Giudei o
Gentili per nascita, schiavi o liberi, uomini o donne, battezzati o non battezzati in acqua”.

Russell giunse infine alla conclusione che erano necessari solo cinque requisiti per essere
accettati come conservi membri della chiesa, e cioé credere che:

(1)  Tutti gli uomini, tutti i figli di Adamo, sono peccatori.

(2)  Nessuno puo riconciliarsi con Dio senza un sacrificio di redenzione.

(3) Gesu venne nel mondo per compiere tale sacrificio e per applicarne poi il valore redentivo ai
peccati del mondo.

(4) In base alla fede nell’opera del Redentore, i credenti possono consacrarsi al servizio divino,
accettando l'invito divino, ‘Presentate i vostri corpi come sacrificio vivente’.

(5)  Cosi facendo il credente puo, fino al tempo del completamento del numero degli eletti, eserci-
tare con piena fiducia che il suo sacrificio sarebbe stato accettato dal Padre; e che egli ha rice-
vuto una porzione dello Spirito santo, la generazione.

“Quelli che soddisfano queste condizioni sono accettati come fratelli nel senso pili pieno del termine.

Noi crediamo che solo queste cose siano sempre state necessarie e che oggi non lo sia niente di pit .
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... Il nostro consiglio al diletto popolo del Signore ovunque si trovi & che essi non pongano dei cari-
chi 'uno sull’altro, oltre quelli fondamentali che abbiamo indicato sopra, e che per il resto siano li-
beri, e lascino liberi tutti gli altri, e si associno e stiano insieme come meglio essi possono”.®

Troviamo questo singolare concetto che Russell aveva della chiesa nella seguente conversazione da

lui stesso riferita:

“In un’occasione fui chiamato da un ministro della chiesa Riformata. Egli desiderava
sapere come io mi comportavo con la mia chiesa. lo gli dissi, ‘Fratello, io non ho nessuna
chiesa’. Egli mi rispose, ‘Sai cio che voglio dire’. lo risposi, ‘Voglio che tu capisca cio che in-
tendo dire. Noi affermiamo che vi € una sola Chiesa. Se si appartiene a quella Chiesa, allora
appartieni alla nostra Chiesa’. Mi guardd con sorpresa. Quindi disse, ‘Avete
un’organizzazione; quanti membri ne fanno parte?’ o risposi, ‘Non te lo posso dire; non te-
niamo nessun elenco degli associati’. Non avete nessun elenco dei vostri membri?” ‘No. Non

teniamo nessuna lista; i loro nomi sono scritti nei Cieli’”.’

Il fatto che Russell non tenesse nessun elenco degli “associati” era un altro sistema per evi-
tare anche la pili piccola deviazione verso il settarismo. Dio sapeva che erano i membri della chiesa.
Russell poteva solo supporlo, in base alle dichiarazioni di coloro che dicevano di essersi consacrati a
Dio. Percid non poteva calcolare il loro numero. Molti, inoltre, appartenevano ancora ai sistemi de-
nominazionali e non erano conosciuti da Russell.

Nome

L’avversione di Russell per il settarismo é evidente anche in cio che egli pensava in merito
al nome con il quale chiamare il gruppo di Cristiani che si andava formando intorno a lui stesso
provenienti dalle varie denominazioni. Egli comprese che nomi come “Metodisti” e “Mormoni” non
si trovavano nelle Scritture. Altri nomi come “Presbiteriani”, “Congregazionalisti” e “Battisti”, si ba-
savano su parole usate nella Bibbia, ma mai come nomi della chiesa. Tutti questi nomi di chiese
presentavano un ulteriore svantaggio: tendevano a dividere la vera chiesa in partiti o sette. Un
membro consacrato della chiesa di Dio puo essere un Battista, e un altro un Presbiteriano. Dio cer-
tamente non tiene conto di tali etichette. A lui interessano soltanto quelli che appartengono alla vera
chiesa, per la quale solo lui ha stabilito i requisiti. Tali nomi tendono a separare 'uno dall’altro i
membri della vera chiesa, e non servono a nessuno scopo produttivo. Naturalmente nomi come
“Luterani”, “Campbelliti”, erano ovviamente contrari all’esortazione di Paolo di non dire “lo sono di
Paolo” o “lo di Apollo”. Russell non ebbe mai niente a che fare con il nome “Russelliti” che i suoi
nemici applicarono al suo movimento.

Ma che dire se alcuni nomi si trovano nelle Scritture come la “Chiesa di Cristo”, “Cristadel-
fiani”, (o, possiamo aggiungere, “Testimoni di Geova”, sebbene questo nome non sia stato usato fi-
no al 1931)? Riguardo all’'uso di tali nomi Russell disse: “Non solo deprechiamo I'assunzione di
qualsiasi nome umano, ma deprechiamo anche alcun nome che & o possa divenire settario o partiti-
co, e che cosi separi alcuni del popolo del Signore dagli altri che sono suoi. Noi vorremmo evitare
ogni uso speciale del termine ‘Chiesa cristiana’, o il termine ‘Chiesa di Dio’, poiché questi nomi so-
no usati per identificare particolari fedi o comunioni di fra il popolo del Signore. Piuttosto, vorrem-
mo cosi rispondere a tutti i vari nomi Scritturali, Discepoli, Chiesa di Dio, Chiesa di Cristo, Chiesa
dell’lddio vivente, Chiesa di Corinto, Chiesa di Allegheny, ecc. ... che preferiamo non riconoscere
alcun nome settario o di partito, ma fermarci al nome di cristiani, nel suo senso piti ampio e piu pie-

16 ] a Torre di Guardia 1° agosto 1913, pag. 232. Reprints, pag. 5284.
7 L a Torre di Guardia 15 luglio 1915, pagg. 218, 219. Reprints, pag. 5730.
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no, che significa che non abbiamo nessun capo se non Cristo e non riconosciamo alcun’altra orga-
nizzazione oltre a quella che egli ha organizzato, I'unica Chiesa dell’'lddio Vivente, L’Ecclesia o Cor-
po di Cristo, i cui nomi sono iscritti nei cieli”.!8

Ancora una volta Russell fa tesoro degli errori degli altri. Egli vide che altri avevano scelto
nomi Scritturali e avevano cercato di includere nelle loro organizzazioni e con quei nomi tutti quelli
che identificavano come la Sua chiesa. Ma tutti erano divenuti settari. Il solo assumere un nome di
quelli sopra indicati li aveva resi settari, poiché la Bibbia non da’ alcun nome ai membri della chie-

sa. Essi sono “la sposa di Cristo”, “il corpo di Cristo”, “la Via”, “i Testimoni di Cristo”, e molti altri.

18 Yolume VI, pagg. 83, 84.
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IL MISTERO E LA CONTROVERSIA DEL NUOVO PATTO

Poche delle idee di Russell erano veramente originali. La dottrina del mistero era una di
queste.

Sebbene Russell avesse precedentemente stabilito che la natura umana e quella spirituale
erano distinte e separate, e che Dio avrebbe radunato tutta la chiesa prima di radunare e benedire il
resto del mondo, non gliene era ancora chiara la ragione. Perché era necessario che tale opera fosse
compiuta in due diverse epoche?

La Bibbia sembrava insegnare che in un certo modo le sofferenze della chiesa erano una fa-
se precedente e necessaria per il suo glorioso futuro celeste. Paolo scrisse a Timoteo: “Se con lui
perseveriamo, con lui anche regneremo”, cioe con Cristo (2 Timoteo 2:12), “Anche Cristo pati per
voi, lasciandovi un esempio, perché ne seguiate le orme” (1 Pietro 2:21), “Se veramente parteci-
piamo alle sue sofferenze per partecipare anche alla sua gloria”, (Romani 8:17), “Poiché a voi & sta-
ta concessa la grazia non solo di credere in Cristo, ma anche di soffrire per lui” (Filippesi 1:29). Du-
rante il Millennio Satana sara allontanato ed il genere umano non soffrira se non per i suoi peccati
volontari. Percio sarebbe impossibile per la chiesa conseguire i requisiti necessari per la vita celeste.
Similmente, poiché il mondo durante il Millennio non soffrira per amore della giustizia, essi non po-
trebbero ricevere la gloria celeste. Ma Russell desiderava ancora capire perché erano necessarie le
sofferenze prima che Dio concedesse a chiunque di essere destato per il cielo.

La risposta gli giunse nel 1880 per un’inaspettata sequenza di avvenimenti. N.H. Barbour
predicava ancora contro la natura sostitutiva del riscatto, ed aveva pubblicato un articolo che parla-
va dei sacrifici giudaici del toro e del capro nel giorno dell’espiazione, come ¢é descritto in Levitico
capitolo 16. Russell, naturalmente, lesse quell’articolo. Ne forni questo commento:

E facile rendersi conto di quanto sia sbagliata questa presentazione, che fa di un toro
una volta il tipo di una cosa in un versetto e di un’altra cosa in ogni altro versetto in cui e
menzionato, e lo stesso per il capro. Ma io so bene che la gente in generale non é portata a
ragionamenti profondi, e che a causa delle difficolta della vita, & piu incline ad accettare
un’interpretazione superficiale, senza alcun esame critico delle parole delle Scritture e del loro
contesto”.

Russell, comunque, dopo I'’esame del capitolo di Levitico non riusci a vedere alcuna inter-
pretazione alternativa,

“e dire semplicemente che I'interpretazione dell’Araldo é inconsistente ed é percio
una falsa interpretazione, sarebbe sbagliato. Molti penserebbero che mi oppongo a tale vedu-
ta per puro spirito di rivalsa; ... “

Dopo aver pregato per avere intendimento,

“Poiché credo che alle preghiere viene sempre data una risposta, la mattina successi-
va mi sono recato nel mio studio pronto a studiare e a scrivere. Ho trascorso la mattinata e-
saminando il testo ed ogni altra scrittura utile a chiarirlo, specialmente I'epistola agli Ebrei, e
chiedendo al Signore guida e sapienza, ma non sono riuscito a risolvere il problema. Ho tra-
scorso cosi anche il pomeriggio e la sera, e tutto il giorno successivo. Ho trascurato ogni altra
cosa, e mi sono stupito del perché il Signore ha voluto che vi impiegassi tanto tempo; ma il
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terzo giorno tutto mi fu chiaro come il sole di mezzogiorno, cosi chiaro e convincente, che
non mi & sorto il minimo dubbio sulla sua correttezza; e nessuno & stato ancora in grado di
trovarvi delle pecche”. (scritto nel 1894).1

Egli aveva trovato la soluzione nella lettera agli Ebrei nella quale 'autore parla dei sacrifici e
delle offerte per il peccato nel giorno di espiazione della legge mosaica:

Infatti i corpi degli animali, il cui sangue vien portato nel santuario dal sommo sacerdote per
i peccati, vengono bruciati fuori del’accampamento. Percid anche Gesu, per santificare il popolo
con il proprio sangue, pati fuori della porta della citta. Usciamo dunque anche noi
dall’accampamento e andiamo verso di lui, portando il suo obbrobrio (Ebrei 13:11-13 — JB)

Esaminando il racconto originale nel libro biblico di Levitico capitolo 16, egli si convinse
che in quel giorno venivano fatte due offerte separate per il peccato e non una, un “giovane toro”
che serviva per I'espiazione di Aaronne “per lui stesso e per la sua casa”, la tribu di Levi, ed un ca-
pro “per il popolo”. Essi dovevano rappresentare il riscatto di Cristo per la chiesa e il riscatto della
chiesa per il popolo, ciog il resto del mondo.

Cosi egli fu in grado di comprendere pienamente le celebrazioni del giorno dell’espiazione.
Prima Aaronne scannava il toro e si recava nel Santissimo con il sangue. Questo rappresentava ciod
che era gia accaduto: la dedicazione o consacrazione da parte di Gesu del suo corpo carnale con il
suo battesimo e la sua morte di sacrificio, che porto successivamente alla sua resurrezione:

Cristo infatti non é entrato in un santuario fatto da mani d’'uomo, figura di quello vero, ma
nel cielo stesso, per comparire ora al cospetto di Dio a nostro favore. (Ebrei 9:24 — JB)

Cio che lo illumino fu la parola “noi”. Essa si riferisce solo alla chiesa, non al resto del
mondo. Gesl non aveva ancora applicato ad esso il suo sacrificio.

Il sacerdote quindi prendeva due capri, gettava le sorti e ne sacrificava uno in maniera simi-
le. Questo sacrificio era ancora in corso. La chiesa, con le sue sofferenze e la sua morte, stava anco-
ra offrendo se stessa al coltello del sacerdote, ma adesso il percorso era prossimo a concludersi.
Quindi, in futuro, Cristo e la chiesa sarebbero entrati nel piti grande Santissimo celeste per presenta-
re il merito della vita sacrificata della chiesa al Giudice per garantire la redenzione del mondo.

Ma non contraddiceva questa spiegazione I'insegnamento basilare di Russell secondo cui il
sacrificio di Gesu era sufficiente per tutto il mondo? No, disse Russell. Cio che la chiesa sacrifica & il
suo corpo umano perfetto, e reso tale agli occhi di Dio dal merito di Cristo. Cio che la chiesa sacrifi-
ca in realta non le appartiene. Essa ha il diritto alla vita umana perfetta solo perché Cristo lo da’ alla
chiesa, e solo momentaneamente ed a condizione che poi lo ceda. Il merito grazie al quale, quindi,
la chiesa entra nel Santissimo & il merito di Cristo. Russell descrisse cid come “prestito”, “imputazio-
ne” o “passaggio attraverso” la chiesa.?

Questo insegnamento, applicato al Nuovo Testamento, forni a Russell un’adeguata e soddi-
sfacente spiegazione di molti altri brani fino a quel momento oscuri. Uno era I'esortazione di Paolo a
quelli che erano gia cristiani di “offrire i vostri corpi come sacrificio vivente, santo e gradito a Dio; &
questo il vostro culto spirituale” (Romani 12:1) Gli fu adesso chiaro perché Pietro, paragonando la
chiesa al sacerdozio levitico, dicesse che i membri della chiesa sono “un sacerdozio santo, per offrire

! a Torre di Guardia 15 luglio 1906, pagg. 233, 234. Reprints, pag. 3824.
2 La Torre di Guardia 1° dicembre 1909, pagg. 363, 364. Reprints, pag. 4528. Vedi anche La Torre di Guardia
15 ottobre 1909, pagg. 310, 311. Reprints, pag. 4492.
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sacrifici spirituali graditi a Dio, per mezzo di Gesti Cristo”. (1° Pietro 2:5)% Spiegava anche perché
Paolo scrivesse queste parole insolite: “Percio sono lieto delle sofferenze che sopporto per voi e
completo nella mia carne quello che manca ai patimenti di Cristo a favore del suo corpo che ¢ la
Chiesa”. (Colossesi 1:24 — JB)

Il versetto appena menzionato continua parlando “del mistero nascosto da secoli e da gene-
razioni, ma ora manifestato ai suoi santi ... cioe Cristo in voi, speranza nella gloria” (versetti 26 e
27) Questa rivelazione di verita, disse Russell, era certamente un “mistero” senza precedenti per i
Giudei. Essi avevano atteso Cristo come una persona gloriosa che avrebbe immediatamente prece-
duto il Millennio di restaurazione. Ma il “mistero” era stato loro nascosto. Il Messia che essi aspetta-
vano non era in realtd una persona, ma 144.001, un Messia composito, un “mediatore molteplice”*
che aveva impiegato 1.900 anni per svilupparsi. Per Russell cio spiegava perché ogni singolo mem-
bro della chiesa doveva riprodurre nel corso della sua vita I'esatta immagine della vita terrena di Cri-
sto, il quale era cosi unito alla chiesa da parlare di essa come se egli fosse “dentro” i suoi membri.
Cio spiegava perché Paolo nel suo consiglio agli Efesini sul matrimonio dicesse: “e i due formeranno
una carne sola. Questo mistero e grande; lo dico in riferimento a Cristo e alla Chiesa”. (Efesini 5:32)
Cio significava che la carne umana della chiesa era considerata perfetta perché Cristo copriva le sue
imperfezioni, e quando essa sarebbe stata infine sacrificata nella morte sarebbe stata considerata
parte del sacrificio di Cristo. Quest’insegnamento dava un significato molto pili importante alle paro-
le di Paolo ai Corinti, secondo le quali: “Come infatti il corpo, pur essendo uno, ha molte membra e
tutte le membra, pur essendo molte, sono un corpo solo, cosi anche Cristo.” (1° Corinti 12:12) e “se
un membro soffre, tutte le membra soffrono insieme”. Cosi le sofferenze del Cristo intero sono una
sola, essendo entrambe sacrificali. Significative sono pure le parole di Paolo sulla comunione o eu-
caristia: “Il calice della benedizione che noi benediciamo, non & forse comunione con il sangue di
Cristo? E il pane che noi spezziamo, non & forse comunione con il corpo di Cristo? Poiché c¢’é un so-
lo pane, noi, pur essendo molti siamo un corpo solo: tutti infatti partecipiamo dell’'unico pane”. (1°
Corinti 10:16, 17)

Sulla dottrina del “mistero” egli scrisse: “Noi la consideriamo la sola chiave per tutte le me-
ravigliose armonie della Parola divina, che sono in nostro possesso con il favore del Signore”.> Egli
la defini la “la chiave di valore per il mistero divino, 'unica che puo spiegare il ‘mistero’ dell’eta del
Vangelo”®. E per questa ragione che egli disse che il piano divino dli era stato pienamente rivelato
nel 1880, poiché per Russell questa dottrina era I'«armonia» finale che egli cercava. Tutte le sue
domande avevano avuto risposta. Adesso era completamente soddisfatto.

Il nuovo patto

L’idea che la chiesa come Cristo avesse versato il suo sangue di redenzione diede nuovo si-
gnificato al nuovo patto. Durante 'ultima cena Gesl aveva detto del vino: “Questo é il mio sangue
del nuovo testamento” o del nuovo patto. Russell pensava che 'invito di Cristo a bere il vino rap-
presentasse simbolicamente, il suo invito a partecipare con lui nel versamento del “sangue del nuo-
vo patto”.

Cos’e il nuovo patto? E perché é necessario che sia versato del sangue per esso? Il nuovo
patto doveva sostituire il vecchio patto della legge data da Dio ai Giudei tramite Mosé. Questo vec-
chio patto era una somma di leggi compendiate nei dieci comandamenti. Il sistema delle leggi, delle

3 Ombre tabernacolari, pag. 22.

4 La Torre di Guardia 1° gennaio 1910, pagg. 13, 14. Reprints, pag. 4548.
5 La Torre di Guardia 15 luglio 1909, pagg. 215, 216. Reprints, pag. 4434.
6 Ibid.,
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punizioni e delle disposizioni sacerdotali era stato inaugurato al monte Sinai con i sacrifici di “vitelli
e di capri”, in maniera simile alle celebrazioni che abbiamo appena menzionato.

Poiché i Giudei infransero continuamente la vecchia legge, Dio ne promise una nuova. E
come la vecchia era stata inaugurata con alcune celebrazioni, ci si poteva aspettare che anche la
nuova lo fosse, ed in realta la lettera agli Ebrei descrive questa celebrazione su piti grande scala.’

Cio significa solo una cosa: il nuovo patto non poteva essere inaugurato se alcuni della
chiesa erano ancora viventi. Significava anche che il nuovo patto era del tutto una cosa futura che
doveva cominciare ad operare all'inizio del Millennio. E qui che Russell comincia a negare gli inse-
gnamenti ortodossi della Cristianita secondo i quali la chiesa si trova sotto il nuovo patto, e secondo
cui I'inaugurazione ebbe luogo alla Pentecoste del 33 A.D. “Prima di discernere I'insegnamento
Scritturale del ‘Piano delle Eta’ ... Non sapevamo quando si sarebbero applicate le promesse relati-
ve al Nuovo Patto, e percid, come molti altri, le applicavamo a noi stessi in questa eta del Vangelo,
trascurando tutte quelle Scritture che dicevano il contrario”.® Egli classifico I'interpretazione delle
chiese ortodosse come uno “degli errori delle Eta Buie”, una delle “tradizioni di Babilonia”.’

Cosi, sebbene egli applicasse il Nuovo Patto all’Eta del Millennio sin dall’inizio dei suoi stu-
di, fu solo nel 1880 dopo aver iniziato a insegnare il “mistero” che egli lo limitd esclusivamente a
quell’epoca, negando che la chiesa si trovasse sotto di esso. Cosi scrisse nel 1880: “Non si dovrebbe
fraintendere pensando che si tratti di un patto fatto da Dio con noi, ‘il seme’, no, in quanto quello
era parte del patto Abramico, e sebbene esso sia in armonia con tutti gli altri, essi non sono la stessa
cosa, né lo ¢ il ‘nuovo patto’ fatto con la chiesa.”*°

Le opinioni di Russell nel 1880 furono percio esposte in modo chiaro e decisivo. Cio che
avvenne dopo si spiega probabilmente meglio se diciamo che gli insegnamenti di Russell sul nuovo
patto divennero confusi e ingarbugliati. Egli continuo a insegnare il “mistero”, ma per alcune ragioni
sconosciute ritorno alle sue vedute sul nuovo patto precedenti il 1880. Per esempio, nel 1880 aveva
insegnato che il nuovo patto sarebbe stato suggellato o ratificato nel futuro. “Come il tipo o patto
della legge ... fu ratificato o suggellato da Mosé come suo mediatore, con il sangue di un toro e di
un capro, cosi il ‘nuovo patto’ é suggellato con il sangue dei ‘migliori sacrifici’ che questi rappresen-
tano, cioé Cristo, Capo e Corpo”. Ma nel 1887 egli ritorno alla vecchia idea: “il nuovo patto e ades-
so in vigore, essendo stato suggellato con il sangue, la morte di Cristo, che é il ‘sangue del nuovo
patto’ “.1!

In breve, dal 1881 in poi vi fu una chiara contraddizione nei suoi insegnamenti di questa
dottrina. Da una parte insegnava che il mistero conduceva logicamente al completamento del nuo-
vo patto in futuro, e contemporaneamente parlava di un nuovo patto presente. “In un certo senso,
'operazione del nuovo patto comincia con la chiesa del Vangelo, e si svolge da un piano di degra-
dazione e di peccato sino ad una condizione giustificata o riconosciuta perfetta”. (La Torre di Guar-
dia settembre 1881, pagg. 151-153, Reprints, pag. 283).

Naturalmente, poiché molti Studenti Biblici erano divenuti tali dopo il 1880 e non avevano
letto le precedenti opere di Russell, non si accorsero della contraddizione. Tutti i libri di Russell nelle
loro prime edizioni presentavano il nuovo patto come una cosa attualmente presente (per esempio il
Volume V, pagg. 426, 455, ecc.). Ma P.L.S. Johnson, uno dei pellegrini di Russell, ex ministro lute-
rano e studioso di Greco ed Ebraico, si accorse di questa marcia indietro. Egli sottopose la cosa
all’attenzione di Russell nel 1905. Russell riconsidero I'intera questione, e nel gennaio 1907 pubblico
il primo di diversi articoli, ritornando, in sostanza, alla sua posizione del 1880. “Vediamo piu distin-

7 Ebrei 12:22-24.

8 La Torre di Guardia 1° gennaio 1909, pagg. 11-13. Reprints, pagg. 4309, 4310.

°Ibid., ed anche La Torre di Guardia 15 febbraio 1909, pagg. 54, 55. Reprints, pag. 4334.
10 Reprints, pagg. 4370, 4371.

1 ] a Torre di Guardia di settembre 1897, pag. 6. Reprints, pag. 974.
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tamente che il nuovo patto appartiene esclusivamente all’eta futura”.'? Egli comincid nuovamente a
insegnare che il “suggello” si applicava al futuro.’®

Ritorno sull’argomento anche dopo il 1880. Egli scopri inoltre che “L’uso della parola me-
diatore nelle Scritture ¢ limitato alla mediazione dei patti fra Dio e 'uomo”, e poiché la chiesa non
era sotto alcun patto di tale sorta egli comincio ad insegnare che la chiesa non aveva nessun media-
tore. Inoltre, poiché la chiesa aveva collaborato nell’inaugurazione del nuovo patto provvedendo il
suo sangue, la chiesa stessa faceva parte del mediatore del nuovo patto. “Tenete presente che il no-
stro patto, quello originale [con Abramo, N.d.A.] non ha nessun mediatore”. Ma nel Millennio “é
necessario un mediatore ed il Messia, il Capo e i membiri [la chiesa, N.d.A.] saranno quel mediatore
nelle cui mani sara dato I'intero mondo durante il Millennio.

Sebbene le nuove vedute di Russell fossero realmente un ritorno a quelle vecchie del 1880
con soltanto un loro maquillage, per molti dei suoi seguaci esse erano del tutto nuove. Dalle pubbli-
cazioni di Russell avevano appreso una filosofia completamente diversa, e furono pochi quelli che si
opposero vigorosamente al cambiamento. Fra questi ultimi vi erano tre uomini preminenti del suo
movimento: A.E. Williamson, M.L. McPhail e E.C. Henninges. tutti e tre erano stati pellegrini di Rus-
sell sin da prima del 1901. McPhail si era unito a Russell nel 1892 e divenne il primo pellegrino a
tempo pieno nel 1894. Aveva anche scritto numerosi inni usati dagli Studenti Biblici nelle loro fun-
zioni. Henninges aveva assunto il ruolo di Segretario Tesoriere lasciato vacante da Maria F. Russell
nel 1897. Era stato impiegato da Russell nella filiale Britannica, e lo aveva preceduto nel suo viaggio
del 1903 per predisporne i preparativi. Egli e sua moglie erano stati successivamente mandati in Au-
stralia dove nel 1909 lui ancora vi amministrava I'opera.

Henninges scrisse nel 1909 una lunga lettera di dissenso a Russell per gli articoli sui patti e il
mediatore. McPhail pure cerco di persuadere Russell che si stava sbagliando. Questi, comunque,
non modifico la sua posizione, ed i tre lasciarono il movimento, portando via con se molti Studenti
Biblici. Fra le altre vi fu una frattura anche nella chiesa di Brooklyn, e molti della congregazione di
Melbourne seguirono Henninges. Negli Stati Uniti fu fatta circolare una “lettera aperta” diretta “A
tutti coloro che comprendono la necessita di stare fermi per il Signore e la sua Parola fra le tante
subdole tentazioni e tribolazioni di questi tempi presenti: a tutti quelli che riconoscono Gesu quale
loro Mediatore, ed il Suo sangue del Nuovo Patto come il loro fondamento di favore durante questa
eta del Millennio”.

Fra i cinque punti di disaccordo tre riguardavano il Mistero, il Mediatore ed il Nuovo Patto:

I - IL SACRIFICIO DI REDENZIONE DI GESU

Il Pastore Russell adesso insegna oralmente e tramite le colonne della Torre di Guar-
dia, che solo il sacrificio di Gesl era I'espiazione per la casa della fede nella sua Eta del Van-
gelo, ed era solo UNA PARTE dell’offerta per il peccato da presentare a Dio per la redenzione
del genere umano; e che il sacrificio della chiesa doveva essere usato per espiare i peccati del
mondo.

II - MEDIATORE DELL’ESPIAZIONE

Il Pastore Russell adesso insegna che la Chiesa non ha e non aveva mai avuto biso-
gno di un mediatore ... e che il reale Mediatore ... ¢ la Chiesa nella sua interezza, composta
del Capo e del corpo, e le cui funzione sarebbe stata compresa solo durante il Millennio ...

12 | a Torre di Guardia 1° gennaio 1907, pagg. 9 e 10. Reprints, pag. 3916.
13 | a Torre di Guardia 1° febbraio 1907, pagg. 35, 26. Reprints, pag. 3932.
14 ] a Torre di Guardia 1° gennaio 1909, pagg. 12, 13. Reprints, pag. 4310.
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Il - IL NUOVO PATTO

Il Pastore Russell adesso insegna che il Nuovo Patto della grazia e della misericordia
divine comincera ad operare solo all’'inizio dell’Eta Millenniale, in quanto il suo suggello sara
compiuto dal sangue di Gesu e della Chiesa.

Questa lettera, del 24 ottobre 1909, fu un invito agli Studenti Biblici ad esaminare i versetti
delle Scritture citati in essa e di vedere se Russell non fosse realmente andato oltre la Parola nel suo
nuovo insegnamento.

Russell, da parte sua era parimenti convinto di avere ragione e difese vigorosamente la sua
posizione sulla 7orre di Guardia ed in discorsi pronunciati ai congressi. La diatriba sarebbe andata
avanti per due anni, fino a che gli Studenti Biblici non avessero fatto la scelta di quale movimento
fosse per loro pili convincente.

Secondo i Credenti del Nuovo Patto tutte le menzioni del nuovo patto e del mediatore nel
Nuovo Testamento sono al tempo presente. “Egli € mediatore di un patto migliore”, “dicendo alle-
anza nuovo Dio ha dichiarato antiquata la prima”. Il libro di Ebrei parla del “sangue dell’alleanza
dal quale un giorno é stato santificato”, mostrando che la chiesa deve trovarsi sotto il nuovo patto.
(Ebrei 8:6; 9:13; 8:13; 10:29) II Corinti 3:6 dice specificamente che Dio “ci ha resi ministri adatti di
una Nuova Alleanza” (patto). Russell cerco di eludere questi versetti affermando che si poteva parla-
re del nuovo patto al presente, proprio come si parlava al presente della dichiarazione di Indipen-
denza prima che fosse firmata.

Non vi é dubbio che da un punto di vista logico e scritturale i Credenti del Nuovo Patto a-
vessero argomenti migliori di Russell. Sfortunatamente non possiamo in questo breve studio citare lo
sviluppo delle argomentazioni di entrambe le parti, per quanto possano essere interessanti. Ma, in
breve, Russell per difendersi fini per contraddirsi in modo veramente patetico, sebbene probabil-
mente non se ne rendesse conto. Ma, per quanto validi fossero gli attacchi dei Credenti e debole la
difesa di Russell, egli godeva ancora di una grande influenza. E poiché la grande maggioranza degli
Studenti Biblici, per usare le parole di Russell, “non erano raffinati pensatori”, lo seguirono, mentre
solo un piccolo, sebbene significativo numero, si associo ai Seguaci del Nuovo Patto in Australia.
Tale gruppo esiste ancora, ma ha recentemente cambiato il suo nome in Credenti Cristiani.
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L’«ORGANIZZAZIONE TEMPORANEA»

Poiché un numero sempre crescente di cristiani lasciava la precedente affiliazione religiosa e
si schierava con Russell, gli fu chiesto in che modo dovessero organizzarsi. Dapprincipio egli suggeri
che considerassero come loro guide “i cari fratelli che, essendo venuti per primi nella verita, sono
divenuti le guide naturali di queste piccole compagnie”.! Egli sperava che “la conoscenza della veri-
ta li avrebbe aiutati a coltivare I'umilta, aiutandoli a comprendere la loro piccolezza”. Ma ben presto
gli giunsero notizie che sembravano indicare che le cose non andavano come lui avrebbe voluto. Gli
associati lamentavano che i loro capi li signoreggiavano. Cosi egli propose un nuovo tipo di governo
congregazionale.

Il governo che egli propose era una democrazia pura, basata sul modello che egli aveva gia
sperimentato con i piccoli gruppi con i quali si era associato all'inizio del suoi studi nel periodo
1870-1875 e che dli rinnovavano ogni anno l'incarico di loro pastore. Esso era inoltre basato su
quella che era la sua idea di governo della chiesa nel primo secolo cosi come e descritto nel Nuovo
Testamento.

Il testo che costituiva la base per questo tipo di organizzazione democratica era quello di Atti
14:23: “Inoltre ordinarono per loro nella congregazione degli anziani”. — NW. Russell richiamo
I'attenzione sul fatto che la parola “ordinare deriva dal termine greco cheir che vuol dire “mano” e
toneo “stendere”. Il termine percio significa “eleggere stendendo le mani”. Due studiosi di greco,
Strong e Young, interpretano questa parola dandole quindi il significato di “eleggere mediante il vo-
to”, nel senso che stendere le mani significa esprimere un voto. Russell ritenne accettabile la loro
traduzione e istitui I’elezione democratica in tutte le congregazioni che avevano chiesto il suo parere.

Gli unici nella congregazione a cui era consentito di votare erano i veri membri della chiesa,
cioé quelli che dichiaravano di essere consacrati al Signore. Russell disse loro che la loro scelta do-
veva essere basata sui requisiti necessari per pascere le pecore e quello di una vita cristana esempla-
re, che sono descritti nella Bibbia. Il terzo capitolo della prima lettera di Paolo a Timoteo,? per e-
sempio, contiene i requisiti necessari per I'incarico di vescovo. Egli dovrebbe essere “qualificato per
insegnare”, “non percotitore, né avido di guadagno disonesto”, e cosi via. Se essi facevano la loro
scelta cercando chi nella congregazione possedeva al meglio tali requisiti, avrebbero cosi scelto
I'uomo che avrebbe scelto Dio stesso. Se la maggioranza della congregazione era concorde, percio,
la scelta sarebbe stata la scelta di Dio e pertanto sarebbe stata sacra. Comunque, “la scelta di capi
inadatti & evidentemente un peccato, e quindi si riflette contro coloro che hanno capi inadatti”.?

Non doveva essere fatta nessuna propaganda elettorale né alcun altra forma di coercizione
al voto. “Se i figli del Signore hanno piena fede e fiducia in lui e credono che egli li guidera, essi
non dovranno ricorrere a nessuna forma di propaganda, né cercare di influenzare nessun fratello o
sorella a votare a favore o contro qualcuno per un incarico nella chiesa”.* La congregazione non
deve accontentarsi di una semplice maggioranza, ma deve tenere pil elezioni fino a che la maggio-
ranza sia tale da essere sicuri che la scelta sia del Signore.® (Secondo Rutherford una percentuale
accettabile era quella del 75%°). La congregazione non solo doveva votare per scegliere chi la do-

! La Torre di Guardia 15 marzo 1906, pagg. 90, 91. Reprints, pag. 3735.

2 La Torre di Guardia 1° giugno 1923, pag. 164.

3 La Torre di Guardia 1° gennaio 1916, pagg. 327, 328. Reprints, pag. 5981.
4 La Torre di Guardia 1° giugno 1923, pag. 164.

5 Volume VI, pag. 282.

6 La Torre di Guardia 1° luglio 1925, paragrafo 21.
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veva servire, ma anche doveva indicare la durata del suo servizio, ed il numero di anziani che a-
vrebbero dovuto servire in ciascuna unita’. A nessuno doveva essere permesso di insegnare
all’ecclesia se prima non fosse stato designato come anziano dall’ecclesia stessa, e se nessun anziano
fosse stato presente durante un’assemblea dell’ecclesia, allora doveva esserne eletto uno per quella
specifica circostanza.

Qualunque problema causato dagli anziani poteva essere risolto dalla congregazione, poi-
ché essa nel suo insieme aveva pill potere di quello degli anziani. Essa poteva anche chiedere agli
anziani di dimettersi immediatamente. Cosi la responsabilita di una cattiva conduzione ricadeva tut-
ta sulla congregazione.

In ogni congregazione vi erano due incarichi principali: quello di vescovo e quello di diaco-
no. Il primo aveva il compito di insegnare, il secondo quello di occuparsi delle attivita pitt materiali.
Nessuno di loro riceveva un salario.

Con tale disposizione ordinata ed equilibrata gli Studenti Biblici godettero di una liberta che
esisteva in poche altre organizzazioni religiose. Se si pud® muovere una critica nei suoi confronti &
I'esiguita di riferimenti scritturali a sostegno del fatto che nella chiesa primitiva esisteva una struttura
democratica. Gli argomenti di Russell si basavano interamente sulle opinioni degli studiosi sul signi-
ficato di un termine greco. Nella Bibbia non troviamo menzione di nessuna adunanza finalizzata ad
un’elezione, fatto che sarebbe stato insolito se si considera che la democrazia era del tutto scono-
sciuta ai Giudei che costituivano il nucleo della chiesa primitiva.

Disassociazione

Russell fu in grado di prevenire le divisioni nella chiesa sulle questioni organizzative per la
sua scelta di una forma democratica di governo. Ma come avrebbe potuto impedirle quando un fra-
tello o una sorella avessero peccato gravemente? La scomunica era stato uno degli elementi mag-
giormente divisivi nella chiesa antica. Russell riconosceva comunque che in certi passi biblici era
prevista una certa forma di disassociazione: “vi sia come un pagano o un pubblicano”. (Matteo
18:17) “consegnate tale uomo a Satana per la distruzione della carne, acciocché lo spirito sia salvato
nel giorno del Signore” (1° Corinti 5:5) “Rimuovete 'uomo malvagio di fra voi”. (1° Corinti 5:13)

Se un fratello peccava e non si pentiva 0 ammetteva il suo peccato nonostante il rimprovero
di uno o di diversi fratelli, secondo Russell a colui che aveva peccato bisognava nuovamente che “la
congregazione gli parlasse”. (Matteo 18:17) Se dopo questo “processo nella chiesa” I'offensore era
riconosciuto colpevole dalla maggioranza, preferibilmente all’'unanimita, dopo il voto dell’ecclesia
doveva essere disassociato. Russell insegnava che tale disassociazione includeva le seguenti cose:

Non dovremmo chiedere ad un pubblicano o a un peccatore di prendere parte ad
una funzione, né come anziano o diacono né in nessun altra maniera; cosi al fratello colpevo-
le non dovrebbe essere chiesto di pronunciare una preghiera, o di fare qualsiasi altra cosa che
non chiederemmo ad un estraneo di fare. Cosi la congregazione lo priverebbe della sua asso-
ciazione.®

Russell riconosceva comunque che anche cosi vi era il pericolo di commettere delle ingiusti-
zie. “E possibile, comunque, che un’intera classe si sbagli nel suo giudizio di una determinata que-
stione e decida contro un fratello che & nel giusto”.” Se dovesse accadere una cosa del genere le

7 Volume VI, pag. 280.
8 La Torre di Guardia 1° marzo 1912, pagg. 82, 83. Reprints, pag. 4985.
° Ibidem.
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sue sofferenze sarebbero considerate dal Signore “come un sacrificio per amore del suo corpo, la
chiesa”.
Tale disassociazione era permanente? No, essa durava “semplicemente fino a quando il tra-

sgressore avesse riconosciuto e ammesso il suo errore e fino a quando non avesse fatto ammen-
da”.?®

“Non appartiene alla Chiesa escludere permanentemente. Il fratello che avendo offe-
so un altro fratello o l'intero corpo della chiesa, ritorna sui suoi passi e dice: ‘Mi pento della
mia cattiva condotta, e prometto di fare del mio meglio per comportarmi bene in futuro’, o
qualcosa del genere, dev’essere perdonato, pienamente, liberamente e di tutto cuore, proprio
come il Signore perdonera i peccati di tutti. Nessuno tranne il Signore ha il potere o I'autorita

di stroncare per sempre alcun individuo; il potere di recidere un tralcio dalla Vite”.!!

Se il fratello si pente:

“Puo anche essergli non imposta alcuna pena, ma deve ricordare le parole: ‘La ven-
detta & mia, lo retribuiro, dice il Signore!” Ma quanto spesso questo pud avvenire? Quante
volte lo si pud perdonare se egli si pente? Per quanto tempo si deve sopportare la sua debo-
lezza? ‘Sette volte?’” chiese Pietro? La risposta del nostro Signore é valida anche per noi: ‘lo
non ti dico sette volte, ma fino a settanta volte sette’ “.12

Come dovrebbe essere trattato il fratello durante il periodo della disassociazione?

Il fratello o la sorella esclusi non dovrebbero essere trattati come nemici né pensare
che lo siano; ma solo come fratelli che hanno sbagliato, come disse ulteriormente I'apostolo
in questa stessa epistola: ‘Se un uomo non obbedisce alla nostra parola mediante questa epi-
stola [se é disordinato, non disposto a sottomettersi al sano ragionamento ed alle amorevoli e
generose regole dell’ordine] segnate tale uomo, e non associatevi con lui, affinché si vergo-
gni; tuttavia non consideratelo come un nemico, ma continuate ad ammonirlo come un fra-
tello’. (“ Tessalonicesi 3:14, 15) ... Non dovreste incontrarlo per strada e non salutarlo, ma
dovreste trattarlo con cortesia. L’esclusione dovrebbe riguardare esclusivamente i privilegi
dell’assemblea ed ogni speciale associazione fraterna, ecc., che spettano solo ai fedeli.'

Egli & ancora un fratello, ma non si trova in una buona condizione.!*

Questa disassociazione & un’esclusione o una scomunica?
Se il fratello fosse realmente nell’errore, potrebbe dire: ‘Sta bene, buttatemi fuori!’ La
classe potrebbe rispondere: ‘Noi non ti buttiamo fuori. Non dire che vuoi allontanarti da noi.

Non vogliamo considerare cid che hai detto come la tua risposta’.'®

Che dire sui peccati di natura piu grave che I'apostolo Giovanni chiama “il peccato
che conduce alla morte per il quale non & opportuno pregare”. Peccati come il rinnegare il

10 Yolume VI, pag. 293.

1 Yolume VI, pag. 302.

12 Yolume VI, pag. 417.

13 Volume VI, pag. 303.

14 ] a Torre di Guardia 1° marzo 1912, pagg. 82, 83. Reprints, pag. 4985
15 Tbid.
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sangue di Cristo che conducono portano alla corruzione e le flagranti immoralita. Con questi

L’apostolo ci ammonisce di non averci niente a che fare, e di non rivolgergli un salu-
to (2 Giov. 9-11); poiché quelli che si associano con loro o gli rivolgono un saluto, saranno
considerati assieme ai nemici di Dio, e saranno considerati partecipi delle loro opere malvagie
o delle dottrine errate a seconda del caso.®

Con questo intendimento liberale della disassociazione Russell volle evitare le pratiche della
chiesa nominale, nella quale la scomunica aveva causato divisioni nel corpo di Cristo. Egli desidera-
va che la scomunica fosse comminata per motivi «d’ordine morale, non di coscienza».’ E probabile
che se questo suo suggerimento fosse stato seguito tale procedura di disassociazione non avrebbe
causato divisioni nel corpo di Cristo.

Il capo della chiesa

Questo per quanto riguarda gli affari di ogni piccola congregazione o ecclesia. Ma che dire
del governo dell’intera chiesa? Non aveva essa bisogno di un Papa, di un concilio o di un corpo go-
vernante per decidere le sue dottrine, per organizzare conferenze, o comunque per guidarla?

A queste domande Russell rispose con un enfatico No! Il capo della chiesa era Cristo, e poi-
ché Cristo & sempre vivente non ha bisogno di nessun sostituto o vice gerente. Nella Bibbia si parla
della chiesa come di un corpo del quale Cristo ¢ il capo e ciascun membro gli organi. Poiché Cristo,
il Capo, é invisibile, la chiesa visibile dovrebbe assumere 'apparenza di un corpo senza testa. Essa
rimarrebbe un organismo visibile incompleto.

Un altro paragone usato nella Bibbia é quello della vergine sposata a Cristo. Se la chiesa
dovesse avere un capo visibile sarebbe come una vergine che sposa un altro che non é Cristo. E
non potrebbe farlo senza abbandonare il suo capo invisibile. La raffigurazione di una chiesa che si
dimostra infedele a suo marito & illustrata con particolari raccapriccianti nel libro biblico di Rivela-
zione. Vi é raffigurata una prostituta chiamata “Babilonia la Grande, la Madre delle Meretrici”. Se-
condo Russell essa si identificava con la Chiesa Cattolica Romana che non solo si era data un capo
umano, ma aveva anche “commesso fornicazione con tutti i re della terra”. Quando gli fu chiesto di
precisare chi fosse “Babilonia la Grande”, Russell rispose:

“ ... Il popolo della chiesa Metodista non ha quasi nessuna liberta, se non quella di
contribuire ... Capisco che questo € un sistema. Fatemi mostrare di che sistema si tratta. [ ve-
scovi controllano gli anziani che presiedono che, a loro volta controllano i predicatori; e cosi
via via fino ai dirigenti delle classi. Le loro guide o i loro capi sono in mezzo a loro. Hanno un
capo umano. La massima autorita & la Conferenza Generale.

“Lo stesso accade nella chiesa Presbiteriana che ha un capo nell’ Assemblea Generale
alla quale spettano tutte le decisioni. Tutto cio rispecchia il modello di questo mondo. In ge-
nere non & osservata la semplicita di Cristo, tranne che nell’Associazione degli Studenti Biblici
Internazionali ...

“I Battisti vi diranno che i predicatori non godono di alcuna autorita. Ma i Battisti
non possono fare niente senza il consenso dei predicatori; sembra che questo non lo sappia-
no. Il predicatore detiene un potere che Dio non gli ha conferito. Dio non ha mai autorizzato
alcun uomo di ordinarne un altro per predicare il Vangelo. E Dio che ordina; e spetta alla

16 Yolume VI, pag. 302.
17 Volume VI, pag. 416.
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chiesa decidere, secondo il suo migliore giudizio chi il Signore ha chiamato o ordinato come

pastore” .1

Un motivo per cui Russell era cosi contrario ad un’organizzazione cosi rigida era che cio a-
vrebbe richiesto che la governasse un uomo o un corpo direttivo:

“La decaduta natura umana & sempre la stessa in ogni tempo e in ogni luogo; cosi ri-
scontriamo che fra coloro che hanno invocato il nome del Signore durante quest’eta del Van-
gelo, vi ¢ stata la tendenza [come quella degli Israeliti che desideravano un re. N.d.A.] a
prendere il posto del Signore che é il grande capo della chiesa, il grande protettore dei suoi
interessi, il grande governatore dei suoi affari. Non erano nemmeno trascorsi due secoli
dell’eta del Vangelo che lo spirito mondano generd un’organizzazione che andava molto oltre

quella che era stata fondata da Gesti e dai suoi apostoli”.°

Sebbene Russell avesse un ufficio centrale, tutte le sue relazioni con le congregazioni erano
precedute da un voto di maggioranza della congregazione interessata. Se la congregazione deside-
rava che Russell gli mandasse un rappresentante, prima avrebbero dovuto votare in merito a cio. Se
desideravano tenere un congresso avrebbero dovuto votare. Se desideravano interrompere
'associazione con I'ufficio di Russell avrebbero potuto votare anche per questo, e Russell avrebbe
accettato la loro decisione di buon grado. Difatti fu cosi che si comportd quando i Credenti del
Nuovo Patto lo lasciarono. Fino a quando essi accettavano i componenti del gruppo di Russell come
fratelli nella fede il loro abbandono non era un peccato, e Russell li considerava ancora fratelli.

Molte congregazioni (pit di 100) elessero Russell come loro Pastore. Cio gli conferi un certo
controllo diretto su ciascuna d’esse. Ma tale elezione era sempre soggetta a rinnovo. Generalmente
tali elezioni si tenevano ogni anno. Se una congregazione non lo eleggeva pastore egli continuava a
trattare i suoi membri come fratelli nella stessa fede, ma non avrebbe impartito loro direttive come
quella sulla distribuzione dei trattati, ecc.

Anche i pellegrini di Russell, sebbene scelti da lui direttamente, erano eletti dal voto della
maggioranza della congregazione dove si trovava il suo ufficio (Allegheny, oggi Brooklyn). Se il pel-
legrino non era eletto Russell provvedeva a dimetterlo. Cosi egli cercava molto scrupolosamente di
evitare che nella congregazione vi fosse anche solo I'apparenza di un capo umano!

Sebbene nelle ecclesie o congregazioni singole prevalesse il peso della maggioranza, Russell
non istitui il sistema a maggioranza nella chiesa nel suo complesso. Per esempio avrebbe potuto in-
dire un’elezione generale ed essere eletto egli stesso Presidente della chiesa, ma non volle farlo. Non
trovo alcun precedente biblico al riguardo. Egli fece notare che gli apostoli non erano stati eletti al
loro incarico con un voto di maggioranza, e, in ogni caso, essi non ebbero nessun successore che
svolgesse il compito di sorvegliante generale della chiesa.

Unita

La societa che crebbe intorno a Russell cosi era singolare; senza un corpo ben definito e
nessun leader. Alcuni avrebbero potuto dire che cosi essa non aveva nessuna unita, ma Russell non
era assolutamente dello stesso avviso. Le seguenti citazioni mostrano come la costituzione di tale ti-
po di societa in effetti unificasse la chiesa, mentre la formazione di ogni altro tipo ne avrebbe in real-
ta distrutto I'unita:

18 ] a Torre di Guardia 15 luglio 1915, pagg. 218, 219. Reprints, pag. 5730.
19 J a Torre di Guardia 1° luglio 1908, pagg. 200, 201. Reprints, pag. 4199.
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“Non apparteniamo a NESSUNA organizzazione terrestre; quindi, se doveste nomi-
nare l'intero elenco delle sette, noi risponderemmo di no a ognuna. Aderiamo solo a
quell’ organizzazione celeste ‘i cui componenti sono iscritti nei cieli’. (Ebr. 12:23; Luca 10:20).
Tutti i santi ora viventi, o che sono vissuti durante questa eta, sono appartenuti
al’ORGANIZZAZIONE DELLA NOSTRA CHIESA: essi sono tutti UNA SOLA chiesa, e non
ce n’e nessun’altra riconosciuta dal Signore. Percid ogni organizzazione terrestre che interferi-
sce minimamente con questa unione di santi & contraria agli insegnamenti della Scrittura e si
oppone alla volonta del Signore, ‘che essi siano UNO’. (Giov. 17:11)”.%

Secondo Russell la Chiesa Cattolica Romana, aveva “un’unita solo esteriore, e non I'unita
del cuore”. 1l suo gruppo, invece, “non & considerato affatfo un’organizzazione”.?* L 'unita del suo
gruppo era dovuta agli invisibili legami che tenevano unito ciascun membro a Cristo e 'uno con
I'altro. Non era imposto a nessuno di pensarla nella stessa maniera su dogmi di non grande impor-
tanza come la natura della relazione fra Dio e Cristo o la condizione dei morti. La cosa importante
era che essi avessero il legame invisibile, lo spirito di generazione che ne faceva fratelli nella stessa
famiglia; una famiglia che non appariva come tale all’esterno, ma che Dio e Cristo riconoscevano,
cosa poteva volere di piti? La Chiesa d’Inghilterra poteva essere molto unita, ma essa escludeva dal-
la sua associazione molti membri della vera chiesa, e questa era una fonte di disunione per essa. So-
lo il tipo di societa di Russell avrebbe tenuto uniti i membri della vera chiesa. Ogni tentativo di co-
stringerla 'avrebbe divisa, poiché alcuni dei suoi membri non avrebbero accettato i nuovi requisiti e
se ne sarebbero andati.

Spiegando in che modo si poteva conseguire la vera unita tra tutti i membri della chiesa,
anche con quelli che ne erano attualmente separati da vincoli denominazionali, Russell disse:

“la vera esigenza della Chiesa di Cristo & quella di una liberta sempre maggiore, af-
finché ciascuno di loro sia libero e indipendente da legami umani, da credi, confessioni, ecc.
Se ogni singolo cristiano rimane saldo nella liberta con la quale il Signore lo ha reso libero
(Galati 5:1; Giovanni 8:32), ed ognuno di loro rimane unito lealmente alla sua Parola, sara
allora compresa molto rapidamente I'unita di cui parla nelle Scritture, e tutti i veri figli di Dio,
tutti membri della Nuova Creazione, saranno attratti I'un I'altro dal vincolo dell’amore molto
pitt fortemente che da qualsiasi vincolo possa imporre un sistema o una societa terrena.?

0 La Torre di Guardia febbraio 1894, pagg. 1, 2. Reprints, pag. 584. La Torre di Guardia 1° settembre 1979,
pagg. 12-18, par. 16.

21 Volume VI, pagg. 214, 245.

22 Yolume VI, pag. 242.
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Abbiamo cosi visto il nuovo esperimento di Russell solo sulla carta; desideriamo adesso ve-
dere se edli fu in grado di metterlo in pratica. Riusci egli a creare una societa nella quale non vi era
nessuna divisione nel corpo di Cristo, che non aveva nessun capo visibile, né un uomo né un grup-
po, e nella quale I'unita di ogni fratello con l'altro non poteva essere infranta? Molti Studenti Biblici
pensano che edli ci sia riuscito. Ed in effetti i problemi che dovette affrontare al riguardo non furono
rilevanti. Per cui adesso passeremo ad esaminarli un po’ piti da vicino.

La Societa

Nel 1884 Russell volle che la sua associazione — La Societa Torre di Guardia di Sion — fosse
eretta in ente giuridico ai sensi delle leggi dello stato della Pennsylvania. Tali forme associative dal
punto di vista legale sono organismi di lunga durata, e Russell desiderava che la transizione necessa-
ria dopo la sua morte avvenisse senza difficolta. Percio volle scegliere quella forma giuridica.

Alcuni non furono d’accordo con questa scelta per il fatto che essa
richiedeva un’organizzazione della chiesa non necessaria e non scritturale.
Secondo loro cosi Russell si rese colpevole di essere andato oltre quel
minimo di struttura organizzativa che era effettivamente richiesto,
gravandoli di nuove funzioni non contemplate nelle Scritture.

Tali accuse non potevano essere riferite all’ente che Russell costitui
inizialmente. Egli lo uso solo per garantirsi alcuni vantaggi legali. Cio rese
infatti pit semplici alcuni movimenti finanziari. Alcune persone
desideravano donare il loro denaro o le loro proprieta a Russell, ma
temevano che egli potesse morire prima che avessero il tempo di farlo ed essi avrebbero dovuto
cambiare la loro disposizione. L’ente giuridico avrebbe continuato ad esistere e cid avrebbe fugato i
loro timori. Ovviamente tale disposizione aveva semplicemente lo scopo di consentire di superare gli
ostacoli delle leggi testamentarie e non rappresentava il compromesso di alcun principio sacro. Il suo
uso di questo ente per ritardare lo scioglimento dell’opera editoriale che altrimenti sarebbe stato
causato dalla sua morte fu semplicemente un sistema per ritardare di quanto era necessario la lettu-
ra del suo testamento dopo la sua morte, di cui si sarebbe altrimenti approfittato per trasferire la sua
proprieta ad un altro. Tutto cid non fu meno cristiano di scrivere un testamento.

Russell sottolineo i limiti dell’associazione nella seguente maniera: La Societa Torre di
Guardia di Sion non é una ‘societa religiosa’ nel significato comune del termine; poiché essa non ha
alcun credo o confessione di Fede. E semplicemente un’associazione d’affari, la cui missione & quel-
la di servire sotto 'aspetto commerciale i desideri dei suoi beneficiari, curati dai suoi funzionari.”*

Sebbene lo scopo di Russell nel dar vita alla Societa fosse in armonia con gli altri principi
cristiani nei quali credeva, poteva accadere che la cosa gli sfuggisse di mano. Se per esempio la po-
sizione di Russell come presidente della Societa fosse divenuta quella di “Presidente della chiesa”,
Ci0 sarebbe stato contrario ai principi che egli aveva dichiarato. Il governo della Societa avrebbe do-
vuto essere tenuto strettamente separato dal governo della chiesa. Vi fu solo un’occasione, per
quanto mi & dato sapere, in cui Russell uso la Societa con minore attenzione, e cid avvenne con la
nomina dei suoi pellegrini quali rappresentanti dell’associazione piuttosto che di se stesso o della
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! La Torre di Guardia 15 ottobre 1894, pagg. 330, 331. Reprints, pag. 1320.
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congregazione.? Dopo la sua morte, come vedremo, la Societa assunse un’importanza che egli non
aveva mai contemplato.

Lo schiavo fedele e discreto

Qual & mai il servitore fedele e prudente che il padrone abbia costituito sui domestici
per dar loro il vitto a suo tempo? Beato quel servitore che il padrone, arrivando, trovera cosi
occupato! lo vi dico in verita che lo costituira su tutti i suoi beni. Ma, s’egli € un malvagio ser-
vitore che dica in cuor suo: Il mio padrone tarda a venire; e comincia a battere i suoi conser-
vi, e a mangiare e bere con gli ubriaconi, il padrone di quel servitore verra nel giorno che non
se I'aspetta, e nell’ora che non sa; e lo fara lacerare a colpi di flagello, e gli assegnera la sorte
degl’ipocriti. Ivi sara il pianto e lo stridore de’ denti. (Matteo 24:45-51. Anche Luca 12:41-48.
Luzzi)

Nel 1881 Russell comprese questa parabola di Gesu nel senso che essa costituiva sempli-
cemente un incoraggiamento alla chiesa perché fosse fedele e saggia nel distribuire il “vitto” o cibo
spirituale e le profezie che alcuni avrebbero trovato degne di fede. “Crediamo che ogni membro di
questo corpo di Cristo & impegnato, direttamente o indirettamente, nella benedetta opera di dare a
suo tempo il vitto ai domestici della fede”. Nel 1882 egli riaffermo di nuovo che lo schiavo fedele e
discreto era il “piccolo gregge” degli unti cristiani e che essi distribuivano il loro cibo mediante la
predicazione ai credenti della cristianita. J.C. Sunderlin, un abbonato regolare alla Torre di Guardia
di Sion, condivideva quest’idea ed era dell’opinione che lo “schiavo malvagio” includesse il clero e
gli altri.”?

L’idea della sorella Russell

La signora Russell nel 1894 era impegnata nella strenua difesa del marito dalle varie accuse che gli
erano rivolte da alcuni dei suoi amici di un tempo. Disse Russell:

«E stata lei per prima a richiamare I'attenzione su Matteo 24:45-47,
e ad applicarlo a me nel corso di un’adunanza ad Allegheny e poi
in un’altra adunanza nella chiesa di New York. Io le ho fatto
presente che non credevo che quei versetti potessero essere intesi
. in quel modo e rifiutai di farne qualsiasi applicazione personale,
sebbene non potessi negare la forza delle argomentazioni da lei
presentate, secondo le quali ‘quel servitore’, i ‘conservi’ e ‘i
domestici’ erano termini distinti chiaramente e di proposito 'uno
dall’altro. Si possono fare alcune obiezioni di minore rilievo alla
sua interpretazione ed io esorto a grande moderazione nel farne
qualsiasi applicazione personale, e propongo che sia La Torre di
Guardia, piuttosto che il suo editore, ad essere considerata ‘quel

servitore’ »*

2 La Torre di Guardia 15 settembre 1894, pag. 229. Reprints, pag. 1707.

3 La Torre di Guardia, ottobre 1881, pag. 5. Reprints, pag. 291; ottobre 1882, pagg. 1 e 2; Reprints, pag. 400 ;
marzo 1882, pag. 3 ; Reprints, pag. 327 ; aprile 1884, pag. 6, Reprints, pag. 555. Annuario del 1976 dei Te-
stimoni di Geova, pag. 86.

4 La Torre di Guardia 15 luglio 1906, pagg. 215, 216. Reprints, pag. 3811.
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Di conseguenza Maria F. Russell il 31 dicembre 1895 scrisse ad un membro della chiesa di

New York quanto segue:

Se il Signore desiderava indicare un servitore principale della verita ed i suoi conservi

per assisterlo nel servire il cibo a suo tempo alla casa della fede, egli non avrebbe potuto sce-
gliere un linguaggio pitt idoneo per indicarlo. Al contrario, dal mio punto di vista il volere i-
gnorare tale ordine e la ragionevolezza del racconto, crea confusione nell’intera narrazione,
facendo dei ‘domestici’ (plurale) e ‘quel servitore’ termini interscambiabili ... Non mi sembra
una interpretazione ragionevole né giustificabile della Testimonianza del nostro Signore, dire

che l'intera casa ciba se stessa.’

La signora Russell fece un considerevole numero di convertiti a questa sua nuova interpre-

tazione della parabola, incluso lo stesso Russell, prima che egli si rendesse conto che il tentativo di
sua moglie di porlo in posizione preminente agli occhi degli studenti biblici tendeva in realta ad esal-
tare se stessa. Nel 1896 essa era giunta alla conclusione che il servitore era duplice e che includeva
se stessa oltre al marito; e alluse al fatto che I'ultima parte della parabola era una profezia che indi-
cava che Russell 